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PERCEPCJA SRODOWISKOWYCH CZYNNIKOW
JAKOSCI ZYCIA NA OBSZARACH WIEJSKICH
W WOJEWODZTWIE PODKARPACKIM

Jako$¢ zycia najcze$ciej interpretowana jest jako stopien zaspokojenia materialnych oraz
duchowych potrzeb cztowieka. Ksztaltowana jest przez wiele czynnikow, z ktorych za
najwazniejsze uwaza si¢: sytuacje mieszkaniows, bezpieczenstwo zatrudnienia, ochrong
zdrowia 1 zycia, mozliwo$¢ uczenia si¢ i podnoszenia kwalifikacji, dostep do kultury, dostep
do placéwek handlowych, stan infrastruktury technicznej czy stopien zaspokojenia
indywidualnych potrzeb.

Wies, przechodzac zmiany zwigzane z postepem cywilizacyjnym, powinna odej$é¢ od
przypisanych jej w przesztoéci stereotypow identyfikujacych ja wylacznie z produkcja
rolniczg. Obecnie wie$, oprocz wytwarzania i dostarczania zywnosci, spetnia takze wiele
innych funkcji zwiazanych z ochrong i ksztalttowaniem krajobrazu i biordéznorodnosci,
ksztaltowaniem gospodarki wodnej, zachowaniem wartosci dziedzictwa kulturowego tych
obszaréw. W artykule przedstawiono wyniki badan ankietowych zrealizowanych w 2011 r.
wsrdd mieszkancOw obszaréw wiejskich wojewodztwa podkarpackiego. Na subiektywne
poczucie jako$ci zycia moga mie¢ wplyw takie czynniki jak ple¢, wiek osoby, a takze
kontekst spoleczny wynikajacy na przyklad z turystycznego charakteru gminy lub jej
potozenia wzgledem miast. Wyniki analizowano w podziale na gminy zlokalizowane w
poblizu miast, oddalone od miast oraz gminy o charakterze turystycznym. W gminach
oddalonych od miast doceniano warto$¢ rolniczej przestrzeni produkcyjnej oraz czystos$é
Srodowiska naturalnego, w gminach zlokalizowanych w poblizu miast za$ podkreslano
jakos¢ sieci drog, sieci kanalizacyjnej i wodociagowej oraz wiejski rynek pracy. W gminach
zlokalizowanych z dala od miast obserwowano mniej rdéznic w ocenie czynnikow
srodowiska, co moze $wiadczy¢ o lokalnej jednolito$ci postrzegania $wiata.

Stowa kluczowe: jako$¢ zycia, obszary wiejskie, czynniki srodowiskowe

1. WSTEP

Jakos$¢ zycia moze by¢ bardzo rdznie postrzegana i interpretowana. Dla roznych grup
spotecznych jest ona zwigzana z zaspokojeniem réznorodnych potrzeb materialnych,
pewnosci i stabilizacji Zyciowej, rozrywki czy potrzeb duchowych. J. Rutkowski® do
czynnikoéw wptywajacych na ksztattowanie jakosSci zycia zalicza:

1. Czynniki subiektywne — ogolne zadowolenie z zycia, oczekiwania,
perspektywy na przyszto$é, aspiracje.
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2. Czynniki obiektywne - ksztaltowane przez spoteczno-ekonomiczne
warunki, w ktorych zyjemy.

Na poziom jakoS$ci zycia spoteczenstwa wiejskiego oraz rozwdj obszarow wiejskich
wptywaja m.in. poziom rozwoju gospodarczego kraju, znaczenie rolnictwa w gospodarce
i zatrudnieniu oraz jej wielofunkcyjny charakter. Rozwoj jest interpretowany nie tylko
jako wzrost gospodarczy i poprawa sytuacji ekonomicznej ludnosci wiejskiej, ale i jako
pojecie znacznie szersze, dotyczace rozwoju demograficznego, ekonomicznego i
spotecznego. Powszechnie uznaje si¢, ze wielofunkcyjny rozwdj obszarow wiejskich jest
idea aktywizacji wsi i dywersyfikacji dziatalnosci gospodarczej, zgodnie z ktorg przyszte
oblicze wsi 1 ludnosci wiejskiej jest zwigzane nie tylko z rolnictwem, ale rowniez z
innymi dziatami gospodarki oraz z poprawg jako$ci zycia na obszarach wiejskich.
Dotyczy to przede wszystkim stworzenia nowych miejsc pracy i przezwyci¢zenia
bezrobocia, aktywowania nowych zrédet zarobkowania w zawodach zwigzanych z
otoczeniem rolnictwa oraz réznorodnosci form dochodowego wykorzystania zasobow
gospodarstw rolnych i wsi, a takze ochrong tych obszardéw przed degradacja oraz kleskami
zywiotowymi.

W celu zrownowazonego rozwoju obszarow wiejskich istotne jest rozpoznanie oceny
przez mieszkancow kluczowych czynnikow S$rodowiska, a nastgpnie wlasciwe
zarzadzanie prowadzace do rozwoju kapitalu ekonomicznego 1 spotecznego z
poszanowaniem przyrody. Obszary wiejskie wymagaja kompleksowej, gruntownej
modernizacji majacej na uwadze dobro lokalnych spotecznosci. W praktyce oznacza to
konieczno$¢ identyfikacji probleméw i oczekiwan oraz indywidualnego podejscia.
Wspdlczesnie wsrdd populacji zamieszkujacej wie$, mimo ze w znacznym stopniu
zroznicowanej, to jedynie jedna trzecia utrzymuje sie z rolnictwa®. Jednoczesnie rolnictwo
Z natury rzeczy uzytkuje srodowisko i to wlasnie ono powinno sta¢ na strazy przyrody.
Jego rola obejmuje nie tylko produkcje artykutdéw zywnosciowych oraz surowcow, ale
rowniez zachowanie bogactwa krajobrazu przyrodniczego oraz kulturowego, jednocze$nie
stwarzajac warunki dobrej jakosci zycia®.

W pracy podjeto probe identyfikacji oceny wybranych elementéw $rodowiska zycia
przez spotecznosci wiejskie w wojewddztwie podkarpackim. Taka ocena pozwoli na
okreslenie odbioru spotecznego obecnego stanu jakosci zycia oraz powinna da¢ obraz
oczekiwan spotecznosci lokalnej w tym zakresie.

2. CEL | METODYKA

Celem artykutu jest przedstawienie czynnikow wptywajacych na jakos¢ zycia
spoteczenstwa wiejskiego, ze szczegdlnym uwzglednieniem wsi podkarpackiej. W
artykule przedstawiono wyniki badan ankietowych zrealizowanych w 2011 r. wérod 1130
0s0b zamieszkujacych obszary wiejskie Podkarpacia. W artykule przeprowadzono analize
oceny czynnikéw srodowiska zycia ludnosci, skupiono si¢ gtownie na czynnikach
subiektywnych ksztattujacych jakos¢ zycia.

* Forum Debaty Publicznej, Polska wies 2012, Potencjal obszaréw wiejskich szansq rozwoju,
,»Biuletyn Forum Debaty Publicznej” 2013/23, Kancelaria Prezydenta Rzeczypospolitej Polskie,
Warszawa 2013, s. 9.
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Zgromadzony materiat poddano analizie statystycznej w celu znalezienia
prawidlowos$ci w postrzeganiu wplywu czynnikéw $rodowiska na jako$¢ zycia
mieszkancow. Porownano odpowiedzi w grupach socjodemograficznych oraz badane
gminy podzielono na trzy typy, w ktorych za kryterium podziatu przyjeto oddalenie od
osrodkéw miejskich (2 grupy — lezace blisko i oddalone od miasta) oraz turystyczny
charakter gminy. Poréwnanie wykonano za pomoca jednoczynnikowej analizy
WariancyjnejG. Hipoteze zerowa o rownosci warto$ci oczekiwanych badano testem F
Fishera-Snedecora. Dalszg analize — post hoc — wykonywano testem NIR Tukeya.

3. CHARAKTERYSTYKA WOJEWODZTWA PODKARPACKIEGO

Wedlug danych z 2011 r. wojewodztwo podkarpackie, zlokalizowane w potudniowo-
wschodniej czesci Polski, zajmuje powierzchnig 17 846 km?, co stanowi 5,7% ogolnej
powierzchni Polski. Obszar ten zamieszkuje 2022 tys. 0sob, czyli 5,3% ludnosci kraju.
Gesto$¢ zaludnienia wynosi 113 0s6b na 1 km?, co plasuje wojewodztwo na dziewiatej
pozycji w kraju. Wigkszos$¢ ludnosci (58,5%) zamieszkuje tereny wiejskie wojewodztwa.
Wojewddztwo podkarpackie dzieli si¢ na cztery podregiony: kro$nienski, przemyski,
rzeszowski, tarnobrzeski, skupiajacych 160 gmin oraz 21 powiatow (rys. 1).

Wojewddztwo podkarpackie ma dodatni przyrost naturalny (+1,4) oraz ujemne saldo
migracji wewnetrznych (—1,0). W wojewddztwie odnotowano jedng z najwigkszych stop
bezrobocia w kraju, siegajaca 12,5%, co daje niestety, przy $redniej krajowej 9,7%, druga
pozycje w kraju. W wojewddztwie odnotowano rowniez najwigkszy w kraju wzrost cen
towarow i ustug konsumpcyjnych, siegajacy 4,9%. Wartos¢ skupu produktéw rolnych, na
poziomie 377 zt produktow roslinnych i 641 zt produktow zwierzgeych na 1 ha uzytkéw
rolnych, umiejscawia wojewodztwo znacznie ponizej $redniej krajowej, w dolnej czesci
hierarchii wojewodztw w kraju’.

Na poczatku XXI wieku wojewodztwo podkarpackie nadal mozna okresli¢ jako
wiejskie. O jego wiejskim charakterze $wiadczy znaczny odsetek gmin wiejskich, ktore
stanowia ponad 70% sposrod wszystkich gmin wojewodztwa. Okoto 60% ludnosci zyje
na obszarach wiejskich. Jednoczesnie $rednia wielko§¢ gospodarstwa rolnego wynosi
tylko 2,63 ha ($rednia w Polsce to 6,82 ha), co powoduje przeludnienie tych obszaréw
oraz stanowi znaczny problem strukturalny w stosunku do rozwoju i modernizacji
regionu. Wojewddztwo podkarpackie, w poréwnaniu 2z innymi cze$ciami Kraju,
charakteryzuje si¢ odmiennymi warunkami gospodarowania, ktore wynikaja ze
zroznicowanych warunkéw przyrodniczych, spoteczno-gospodarczych, ekonomicznych, a
takze historycznych. Na podstawie potencjalnych warunkéow i czynnikow rozwoju
wyksztalcity si¢ trzy podstawowe funkcje wojewoddztwa: rolnicza, przemystowa oraz
turystyczno-rekreacyjna®.

® A. Luszniewicz, T. Slaby, Statystyka. Teoria i zadania, C.H. Beck, Warszawa 2001.

" Raport o sytuacji spoleczno-gospodarczej wojewédztwa podkarpackiego 2011, Urzad Statystyczny
w Rzeszowie, Rzeszow 2012, s. 17-21.

8p. Grygiel, A. Grzesik, Spoleczno-gospodarcza kondycja wojewddztwa Podkarpackiego na tle
kraju, [w:] Wojewddztwo podkarpackie na poczqtku XXI wieku. Studia socjologiczne, red. M.
Malikowski, MANA, Rzeszow 2003, s. 58-60.
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Rys. 1. Podzial wojewddztwa podkarpackiego wedlug nomenklatury NTS w 2012 r.
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Zrodlo: Raport o sytuacji spoleczno-gospodarczej wojewddztwa podkarpackiego 2011, Urzad
Statystyczny w Rzeszowie, Rzeszow 2012, s. 21.

Koncepcja, ktora uwzglednia poprawe jakosci zycia na obszarach wiejskich, jest jej
wielofunkcyjny rozwoj, ktory zaklada gospodarcza aktywizacje wsi poprzez tworzenie
nowych miejsc pracy poza rolnictwem. Wie$ przestanie by¢ wowczas postrzegana jedynie
w swej tradycyjnej roli, polegajacej na produkcji zywnosSci, a stanie si¢ miejscem
$wiadczenia ustug oraz dziatalnosci produkcyjno-handlowej (niekoniecznie zwigzanej z
rolnictwem)®. Wielofunkcyjny rozwdj terenéw wiejskich polega glownie na znacznie
wigkszym niz dotychczas roznicowaniu obszarow wiejskich, a wigc odejsciu od
monofunkcyjnosci, polegajacej z reguty na produkcji surowcoéw rolniczych i umiejgtnym
wkomponowaniu w wiejska przestrzen coraz to nowych funkcji pozarolniczych™.

® A. Kobiatka, Rola gminy w rozwoju obszaréw wiejskich, [w:] Strategie rozwoju lokalnego. Aspekty
instytucjonalne, red. M. Adamowicz, t. I, Szkota Gtéwna Gospodarstwa Wiejskiego, Warszawa
2003, s. 66.

10°M. Ktodzinski, Wielofunkcyjny rozwdj terenéw wiejskich w Polsce i w krajach UE, SGGW,
Warszawa 1996, s. 11.



Percepcja srodowiskowych czynnikow... 67

4. JAKOSC ZYCIA W ROZWOJU ZROWNOWAZONYM I TRWALYM

Prace naukowe dotyczace rozwoju zroéwnowazonego W Polsce prowadzone sg od lat
siedemdziesigtych XX wieku i badania te przechodzily rozne etapy: od inspiracji, przez
dojrzewanie, fascynacje, implementacje, az do watpliwosci’. Idea rozwoju
zrownowazonego i trwalego jest roznie definiowana. Piontek i Piontek™ twierdza, ze
rozwoj zrownowazony i trwaly polega na trwatej poprawie jakos$ci zycia wspotczesnych i
przysztych pokolen poprzez ksztattowanie wtasciwych proporcji migdzy trzema rodzajami
kapitatu: ekonomicznym, ludzkim i przyrodniczym. Autorzy ci podkreslaja, ze w
relacjach wymienionych kapitatéw jako§¢ zycia petni funkcje kryterialne i integrujace.
Zatem to jako$¢ zycia, rozumiana jako ksztattowanie wlasciwych proporcji w
generowaniu, zaspokajaniu i sposobach realizacji potrzeb ekonomicznych, spotecznych,
przyrodniczych i duchowych na podstawie funkcji kryterialnych sfery moralnej, jest istotg
rozwoju zrownowazonego i trwalego. Papuzinski®® w ujeciu syntetycznym podaje, ze
rozw6j zréwnowazony to rozwoj zakladajacy rownowage miedzy wzrostem
gospodarczym a stanem ekosystemow w celu zapewnienia spoteczenstwu wysokiej
jakosci zycia.

5. CZYNNIKI SRODOWISKOWE KSZTALTUJACE JAKOSC ZYCIA W

OPINII MIESZKANCOW WSI WOJEWODZTWA PODKARPACKIEGO

Oceniajagc czynniki wplywajace na jako$¢ zycia spotecznosci wiejskiej, analizie
poddano gtéwnie elementy techniczne, spoteczne oraz srodowiska naturalnego obszaréw
wiejskich. Na rysunku 2 przedstawiono oceny poszczegolnych czynnikéw srodowiska
zycia ludnos$ci zgrupowane dla wszystkich respondentow.

Wysoko oceniono system telekomunikacyjny oraz walory krajobrazowe. Te czynniKki
uzyskaty ponad 60% ocen bardzo dobrych i dobrych. Wysokie oceny uzyskaty rowniez
czystos¢ powietrza, system szkolnictwa, czysto§¢ wizualna wsi, bezpieczenstwo, sie¢
kanalizacyjno-wodociggowa oraz czysto$¢ gleb. Znaczny odsetek ocen przecigtnych
uzyskaly: jako$¢ rolniczej przestrzeni produkcyjnej, poziom zaangazowania spotecznego
mieszkancow, standard i jako$¢ zycia mieszkancow.

Najgorzej oceniono wiejski rynek pracy, gdyz 60% respondentéw okreslito go Zle lub
bardzo zle. Roéwniez blisko potowa respondentdéw ma negatywne zdanie o sieci drog,
ustugach turystycznych, ustugach bankowych oraz ustugach gastronomicznych.

Obraz wynikajacy z tej oceny byl niejednoznaczny — respondenci lepiej oceniajg
czynniki zwigzane z potencjalem §rodowiska naturalnego, gorzej jednak sfere ustug i
zatrudnienia.

1T Borys, S. Czaja, Badania nad Zréwnowazonym Rozwojem w Polskich Osrodkach Naukowych,
[w:] Od koncepcji ekorozwoju do ekonomii zréwnowazonego rozwoju, red. D. Kietczewski,
Wydawnictwo Wyzszej Szkoty Ekonomicznej w Biatymstoku, Biatystok 2009, s. 51-74.

12F_ Piontek, B. Piontek, Najlepsze dostepne techniki (BAT) i Mnoznik Cztery dla zapewnienia
ochrony $rodowiska, Rocznik Ochrony Srodowiska, Wydawnictwo Srodowisko-Pomorskiego Tow.
Nauk. Ochr. Srod., t. IV, Koszalin 2002, s. 49-74.

18 A. Papuzinski, Filozoficzne aspekty zréwnowazonego rozwoju — wprowadzenie, ,,Problemy
Ekorozwoju” 1/2, Lublin 2006, s. 25-32.
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Rys. 2. Ocena wybranych czynnikéw s$rodowiska dokonana przez mieszkancow wsi
wojewodztwa podkarpackiego
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A — sie¢ drog; B — ustugi komunikacyjne; C — sie¢ kanalizacyjna i wodociggowa; D — system
telekomunikacyjny (telefony, Internet); E — jako$¢ rolniczej przestrzeni produkeyjnej; F — standard
i jako$¢ zycia mieszkancow; G — poziom zaangazowania spotecznego mieszkancow; H — wiejski
rynek pracy; | — ustugi lecznicze (o$rodki zdrowia, apteki); J — system szkolnictwa; K —
bezpieczenstwo; L — czysto§¢ wod; M — czystos¢ gleb; N — czystos¢ powietrza; O — czystos¢
wizualna wsi; P — oferta kulturalna; Q — ustugi handlowe; R — ustugi gastronomiczne; S — ustugi
bankowe; T — ustugi turystyczne (baza, informacja turystyczna, oznaczenia szlakow); U — walory
krajobrazowe; V — walory kulturowe

Zrodto: obliczenia wiasne

W tabeli 1 przedstawiono czynniki, na ktorych postrzeganie ma istotny statystycznie
wplyw typ gminy (potozone przy miescie, potozone z dala od miasta oraz gminy o
charakterze turystycznym). Zamieszczono $rednig ocen, warto$¢ testu F oraz graniczny
poziom bledu, przy ktorym zalezno$¢ byta statystycznie istotna.

Z przeprowadzonych analiz wynika, ze mieszkancy gmin potozonych przy miescie
wyzej oceniaja sie¢ drog, sie¢ kanalizacyjng i wodociggowa oraz wiejski rynek pracy.
Jako$¢ rolniczej przestrzeni produkcyjnej byla istotnie najwyzsza wsérdd mieszkancow
gmin potozonych z dala od miasta, a istotnie najnizsza wsréd mieszkancow gmin o
turystycznym charakterze. Oceny te sg zbiezne z wykorzystaniem przestrzeni, gdyz
krajobraz o wysokich walorach estetycznych zazwyczaj jest zachowany w rejonach mato
przeksztalconych antropogenicznie.
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Najwyzsze oceny czynnikdw zwigzanych ze srodowiskiem naturalnym (czystos¢ wod,
gleb i powietrza) stwierdzono w gminach polozonych z dala od miast, a najnizsze
polozone przy miastach. Zalezno$¢ ta wydaje si¢ oczywista, gdyz aglomeracje miejskie sa
zwigzane ze wzrostem zanieczyszczenia. Walory kulturowe oraz ustugi turystyczne
najwyzej oceniaja mieszkancy gmin o turystycznym charakterze, najnizej za$ —
potozonych przy miastach. Ocena walorow krajobrazu byla istotnie wyzsza wsrod
mieszkancoOw gmin potozonych z dala od miasta i o charakterze turystycznym w
poréwnaniu z opinig mieszkancow gmin potozonych przy miescie.

Tabela 1. Wptyw typu gminy na dokonang przez mieszkancéw ocene czynnikdéw srodowiska

Typ gminy
Element a. b. c.
srodowiska polozona polozona | o charakterze F Pgran
przy miescie | z dala od turystycznym
miasta
Sie¢ drog 2,64b 2,45a 2,49 a 4,02 | 0,018
Sie¢ kanalizacyjna i 331b 3,10a 315a | 427 | 0,014
wodociggowa
Jako$¢ rolniczej
przestrzeni 3,05 ab 3,15Db 293a 5,40 | 0,005
produkcyjnej
Wiejski rynek pracy 245b 2,26 a 2,22 a 5,86 | 0,003
Czystos¢ wod 3,14 a 3,29b 3,23 ab 3,01 | 0,049
Czystos¢ gleb 3,25a 343b 3,33 ab 5,27 | 0,005
Czystos$¢ powietrza 3,39a 3,77b 3,52 ab 20,17 | 0,000
Ustugi turystyczne
(baza, informacja 2,60 b 2,43 a 281c 8,23 | 0,000
turystyczna,
oznaczenia szlakow)
pvalory 357a 3,79b 381b | 7.41 | 0,001
rajobrazowe
Walory kulturowe 3,10a 3,24 ab 3,33b 4,90 | 0,008

Jednakowy symbol literowy przy wartosciach $redniej oznacza brak istotnych réznic w tescie NIR
Zrodto: obliczenia wlasne

W tabeli 2 zamieszczono wyniki analizy, w ktdrej zmienng niezalezng byla pte¢
respondentéw. Oprocz obiektywnych czynnikéw $rodowiska, sktadajacych si¢ na jako$¢
zycia mieszkancow, istotne jest ich subiektywne postrzeganie. W celu poznania réznic w
odbiorze rzeczywistosci wyniki poddano analizie z uwzglednieniem plci oraz wieku
respondentéw. Stad analiza wariancji, przeprowadzona dla wszystkich respondentow
niezaleznie od typu gminy, wykazatla istotny statystycznie wptyw pici na oceng: systemu
telekomunikacyjnego, czystosci wod, czystosci wizualnej wsi, ushlug handlowych,
waloréw kulturowych, natomiast ocena pozostatych czynnikow nie zalezy od pici. Ocena
czynnika czysto$ci wod byta wyzsza wérdd mezczyzn, pozostate wymienione czynniki
wyzej ocenialy kobiety.
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Tabela 2. Wptyw plci respondentdéw na dokonang oceng czynnikdéw srodowiska

Pleé
Element $rodowiska - F Pgran
Kobiety Mezczyzni
Wszyscy respondenci
;Sr?/tsetrenr:t)telekomunlkacyjny (telefony, 3,72 3,58 5,81 0,016
Czystos¢ wod 3,14 3,30 7,56 0,006
Czystos$¢ wizualna wsi 3,46 3,33 7,19 0,007
Ustugi handlowe 3,23 3,10 5,20 0,023
Walory kulturowe 3,26 3,12 5,40 0,02
Gminy polozone przy miescie
Ustugi komunikacyjne 3,20 2,87 14,63 0,0
ISr?/tsetre;]rgt)teIekomunikacyjny (telefony, 3,77 354 7.83 0,005
EE?SZE; lzii})r\;i;amwania spotecznego 2,88 271 452 0,034
Czystos¢ wod 3,06 3,24 4,79 0,029
Czystos$¢ powietrza 3,48 3,29 4,99 0,026
Czysto$¢ wizualna wsi 3,55 3,24 17,17 0,0
Ustugi handlowe 3,27 3,07 5,59 0,018
Walory krajobrazowe 3,70 3,4 9,94 0,002
Walory kulturowe 3,20 2,97 6,69 0,01
Gminy polozone z dala od miasta
Standard i jako$¢ zycia mieszkancow 3,09 3,24 3,92 0,048
Gminy o charakterze turystycznym

Sie¢ drog 2,34 2,69 4,24 0,041
Sie¢ kanalizacyjna i wodociggowa 2,97 3,38 6,96 0,009
Czysto$¢ powietrza 3,39 3,67 4,58 0,033

Zrodto: obliczenia wlasne

Analiza wariancji, w ktdrej okreslano wplyw pici na ocene czynnikow $rodowiska,
przeprowadzono rowniez w poszczegdlnych, wydzielonych typach gmin (tab. 2). W
gminach potozonych przy miescie obliczono istotny statystycznie wptyw pici na oceng
nastepujacych czynnikow: ustugi komunikacyjne, system telekomunikacyjny, poziom
zaangazowania spolecznego mieszkancow, czystos¢ wod, powietrza, czysto$¢ wizualna
wsi, ustugi handlowe, walory krajobrazowe. Warto podkresli¢, ze wszystkie oceny byly
wyzsze wsrod kobiet. Byé moze wiaze si¢ to ze zmiang tradycyjnej roli kobiet, ktore
podejmujac prace zawodowa i konkurencje z mezczyznami w obszarach wczesniej dla
nich niedostgpnych, wykazuja wigkszy optymizm. Moze to jednak wynika¢ z wickszego
zapotrzebowania na optymizm w trudnym procesie wychowania potomstwa.
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W gminach potozonych z dala od miast statystycznie istotny wplyw pici obliczono
jedynie dla czynnika standard i jako$¢ zycia mieszkancéw. Ten czynnik wyzej ocenili
mezezyzni. W gminach o charakterze turystycznym ple¢ respondentéw miala istotny
wplyw na oceng sieci drog, sieci kanalizacyjnej i wodociagowej oraz czystosci powietrza.
Wszystkie te czynniki wyzej ocenili mg¢zezyzni.

Przeprowadzono réwniez analiz¢ wptywu wieku respondentdow na ocen¢ czynnikow
srodowiska zycia, wyniki istotne statystycznie zamieszczono w tabeli 3.

Tabela 3. Wptyw wieku respondentow na dokonana oceng czynnikow srodowiska
Wiek
15-18 | 1925 | 26-35 | 36-50 | >50lat
Wszyscy respondenci

3,08a 3,16a 3,31b 3,09a 3,38b 2,92 0,02

Element Srodowiska F Pgran

Sie¢ kanalizacyjna i

wodociggowa
Standard i jakos¢ zycia | o5y | 3995 | 31gab| 3,10a| 303a| 255| 0038
mieszkancow
Wiejski rynek pracy 2,55b 2,45b 2,29a 2,23a 2,25a 3,80 | 0,004
Bezpieczenstwo 3,64b 3,40a 3,39 3,38a 3,27a 3,13| 0,014
Ustugi handlowe 3,0la| 3,16ab| 3,10ab 3,20b 3,35¢ 2,83 0,024

Gminy polozone przy miescie

Sie¢ kanalizacyjna i
wodociggowa
System
telekomunikacyjny 3,84b 3,86b 3,53a 3,50a| 3,67ab 3,34( 0,01
(telefony, Internet)
Standard i jako$¢ zycia
mieszkancow

3,25¢ 3,37c 3,29¢ 3,09b 3,62a 2,88 0,022

3,23b 3,28b 3,26b | 3,15ab 2,92a 2,78 | 0,026

Gminy polozone z dala od miasta
Bezpieczenstwo 3,91b 3,46a 3,45a 3,39 3,34a 3,40 [ 0,009
Czystos¢ wizualna wsi 3,70b 3,43a 3,28a 3,39 3,31a 2,44 | 0,046

Gminy o charakterze turystycznym

Sie¢ drog 2,31a 2,18a 2,61b 2,27a 3,09¢c 4,21 0,003
Czystos¢ powietrza 3,56b 3,60b 3,82¢c 3,3% 3,21a 2,67 0,033
Ustugi handlowe 2,75a 3,18b | 3,04ab| 2,90ab 3,60c 3,00 0,019

Ustugi gastronomiczne 2,75b 3,15¢ 3,06¢c 2,43a 2,81b 3,32| 0,011

Jednakowy symbol literowy przy wartosciach §redniej oznacza brak istotnych réznic w tescie NIR
Zrodto: obliczenia wlasne

Analiza wariancji wykazata istotny statystycznie wptyw wieku na ocen¢ nast¢pujacych
czynnikow: sie¢ kanalizacyjna i wodociggowa, standard i jako$¢ zycia mieszkancow,
wiejski rynek pracy, bezpieczenstwo, ustugi handlowe. Ocena pozostatych czynnikéw
natomiast nie zalezata od wieku. Ocena sieci kanalizacyjnej i wodociggowej byta istotnie
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wyzsza wérod respondentéw grupy wiekowej 26-35 i powyzej 50 lat w poréwnaniu z
pozostatymi grupami wiekowymi. Ocena standardu i jako$ci zycia mieszkancow byla
wyzsza wéréd mtodych ludzi; statystycznie istotnie najwyzsza wérod respondentdw grupy
wiekowej 15-18 i 19-25 lat, a najnizsza — wérdd respondentdéw grupy wiekowej 36-50 i
powyzej 50 lat. Ocena wigjskiego rynku pracy byta istotnie wyzsza wsréd miodszych
respondentdéw w wieku 15-18 i 19-25 lat w poréwnaniu z pozostalymi grupami
wiekowymi. Moze to wynika¢ z faktu, ze mlodzi ludzie jeszcze si¢ ucza i nie zapoznali
si¢ ze specyfika tego rynku. Ocena obszaru bezpieczenstwo byta istotnie wyzsza wsrod
respondentow w wieku 15-18 lat w poréwnaniu z pozostaltymi grupami wiekowymi,
ocena ustug handlowych za$ byla istotnie najwyzsza wérdd respondentéw grupy wickowej
powyzej 50 lat, a istotnie najnizsza — wsrdd respondentow grupy wickowej 15-18 lat, co
prawdopodobnie wiaze si¢ ze zmiang pokoleniowg i do$wiadczeniami osob w wieku
30+,

W gminach potozonych przy miescie ocena sieci kanalizacyjnej i wodociagowej
najwyzej ocenity 0Soby powyzej 50. roku zycia, system telekomunikacyjny wyzej oceniali
ludzie miodzi, standard i jakos$¢ zycia mieszkancow za$§ najnizej oceniali respondenci z
najstarszej grupy wiekowej.

W gminach potozonych z dala od miasta istotny statystycznie wptyw wieku obliczono
jedynie dla oceny bezpieczenstwa oraz czystosci wizualnej wsi. Te czynniki najwyzej
oceniaty osoby w wieku 15-18 lat. Sytuacja taka moze $wiadczy¢ o podobnym,
niezaleznie od wieku pojmowaniu rzeczywistoSci przez osoby mieszkajace z dala od
miast.

W gminach o charakterze turystycznym w ocenie czynnikéw zwigzanych z ustugami
pojawity si¢ roéznice zwigzane z wiekiem. Takie zréznicowanie moze wskazywaé na
troske spotecznos$ci lokalnych o warunki sprzyjajace turystyce. Wiek wptywal na oceng
sieci drog, czystosci powietrza, ustug handlowych i ustug gastronomicznych. Sie¢ drog i
ustugi handlowe najwyzej oceniali respondenci w wieku powyzej 50 lat. Czysto$¢
powietrza i ustugi gastronomiczne najwyzej ocenity osoby w wieku 26-35 lat.

6. ZAKONCZENIE

Jako$¢ zycia w rozwoju zréwnowazonym wynika ze zrownowazenia podstawowych
sfer: spotecznej, ekonomicznej i przyrodniczej. Dazenie do podnoszenia jakosci zycia
lokalnych spotecznosci polega na osiggnieciu okreslonego, pozadanego stanu
(benchmarku) w podstawowych obszarach: tadu spotecznego, tfadu gospodarczego i tadu
srodowiskowo-przestrzennego. Jednak subiektywne poczucie, do$§wiadczenie, jakosci
zycia jest zjawiskiem ztozonym wynikajagcym z indywidualnych doswiadczen, ambicji,
relacji, dazen oraz srodowiska kulturowego, gospodarczego oraz srodowiska naturalnego.

Na podstawie przeprowadzonej analizy mozna stwierdzié, ze na subiektywne poczucie
jakosci zycia moga mie¢ wptyw takie czynniki, jak pte¢, wiek osoby i kontekst spoteczny
wynikajacy na przyktad z turystycznego charakteru gminy lub jej potozenia wzglgdem
miast. W gminach o charakterze turystycznym podkreslano czynniki wspierajace
turystyke, takie jak walory krajobrazowe, kulturowe oraz ustugi turystyczne. W gminach
oddalonych od miast doceniano warto$¢ rolniczej przestrzeni produkcyjnej oraz czystosé
srodowiska naturalnego, w gminach zlokalizowanych w poblizu miast za§ podkres§lano
jakos¢ sieci drog, sieci kanalizacyjnej i wodociagowej oraz wiejski rynek pracy.
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W gminach zlokalizowanych z dala od miast obserwowano mniej réznic w ocenie
czynnikéw $rodowiska, co moze $wiadczy¢ 0 jednoznacznym charakterze badanych
zjawisk lub o lokalnej jednolitosci postrzegania §wiata. Taka jednomy$lno$¢ moze mieé
bardzo istotne znaczenie w pokonywaniu trudnosci i zagrozen lokalnych spotecznosci,
moze byé waznym atutem w budowaniu partycypacyjnego modelu zarzadzania w gminie.
Jednocze$nie moze stanowi¢ powazng barier¢ we wprowadzaniu pozytywnych zmian
wymagajacych odrzucenia dotychczasowego modelu niewlasciwego postepowania, a w
takiej sytuacji inercja spoteczna moze dziata¢ wysoce negatywnie.

Zdaniem autorow, istotnym zagadnieniem wymagajacym dalszych badan sa elementy
ksztattujace percepcje srodowiskowych czynnikow jakosci zycia.
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ENVIRONMENTAL FACTORS AFFECTING THE QUALITY OF LIFE IN
RURAL AREAS ON THE EXAMPLE OF PODKARPACIE REGION

Quality of life of residents, of both urban and rural areas, is shaped by many factors, of
which the most important are: the housing situation, employment, protection of life and
health, the possibility of learning and skills development, access to culture, access to retail
outlets, the state of technical infrastructure and degree of satisfaction of individual needs.

Currently, the village, in addition to the preparation and delivery of food, has other
features related to the protection and shaping the landscape and biodiversity, evolution of
water management, conservation of cultural heritage of these areas. The article presents the
results of a survey carried out in 2011 among residents of rural areas of Podkarpacie. The
subjective sense of quality of life may be affected by such factors as gender, age of the
person, but also the social context resulting for example from the tourist nature of the
community and its position relative to the cities. The results were analyzed, broken down by
municipality located near the city, away from the cities and municipalities of a tourist. The
municipalities are far from towns underestimated the value of agricultural production and
the purity of the environment, and the communities located near the cities emphasized the
quality of roads, sewerage and water supply and rural labor market. The communities are
located away from the city observed fewer differences in evaluation of environmental
factors, which may indicate local consistency of seeing the world.
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