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Justyna STECKO*!

W POSZUKIWANIU PIERWSZEJ PRZYCZYNY ZLA -
FILOZOFIA MARIANA ZDZIECHOWSKIEGO

Celem opracowania jest proba analizy tworczo$ci Mariana Zdziechowskiego ze
szczegblnym uwzglednieniem filozofii zta. Problematyka podejmowana przez polskiego
filozofa byta jedna z najtrudniejszych i wyjatkowo niemodnych w czasach w ktorych zyt.
Glownym pytaniem, ktore stawial Zdziechowski to pytanie o zrddio i geneze zta. Jednak
trudnos¢, polega na tym, ze ,,profesor Marian Zdziechowski nie byt ekspertem: nie byl ani
filozofem, ani teologiem, ani psychologiem, ani socjologiem, ani historykiem, ani krytykiem
literackim, cho¢ jednoczesnie zajmowat si¢ filozofia, teologia, psychologia, socjologia,
historig i krytyka literacka. W epoce fragmentaryzacji wiedzy, réznicowania i wasko pojetej
specjalizacji spogladat na zjawiska caloSciowo, uwzgledniajac zawsze materialny,
psychiczny oraz duchowy wymiar egzystencji czlowieka" - tymi wtasnie stowami Zenon
Chocimski rozpoczyna swa przedmowe do ksigzki "Widma przysztosci, na ktorg sktadaja
si¢ teksty Mariana Zdziechowskiego.

Rozwazania zawarte w artykule rozpoczynaja si¢ od krotkiego stowa wstepnego
wskazujacego na inspiracje, ktorymi kierowat si¢ filozof oraz analizy problematyki zta w
mysli chrzescijanskiej, ze szczegblnym uwzglednieniem $§w. Augustyna. Poczatkowo w
mysli chrzeécijanskiej wspotistnialy dwa ujgcia problemu zla: pesymistyczny oraz
optymistyczny. Pierwszy z nich kladl nacisk na to, co bylo mottem w pismiennictwie
Zdziechowskiego a wigc na fakt, ze fundamentem $wiata jest zto, za$ drugi glosit, iz
mozliwe jest wyzwolenie bytu ze wspomnianego wyzej zta. Oba te przestania istniejac
jednoczesnie, pozwalaty uchroni¢ si¢ zardwno przed nieprzystajacym do rzeczywistosci
optymizmem, jak i pesymizmem, manicheizmem i gnoza. Zdziechowski interpretuje mysl
Augustyna, a szczegoOlnie Panstwo Boze jako pierwsza probg teodycei, ktora podobnie jak
pbézniejsza koncepcja Hegla chciata oswoi¢ zto, potraktowaé je jako niezbedny element
rozwoju dziejow, konieczny do petnej harmonii. Tego typu wkomponowanie elementu zta w
proces dziejow, niestety zdaniem polskiego filozofa, usprawiedliwia je.

Stowa kluczowe: Marian Zdziechowski, filozofia zta, pesymizm, $w. Augustyn.

1. WSTEP

Marian Zdziechowski to z jednej strony postaé anachroniczna z drugiej za$ swego
rodzaju wizjoner przysztosci. Zagadnienia, ktore poruszal na poczatku XX wieku byly
wyjatkowo niemodne, szczegdlnie w filozofii polskiej, na co szczegdlng uwage zwraca
Krapiec piszac, iz ,,niestety polskie piSmiennictwo filozoficzne nie moze si¢ poszczycic
zadnym fachowym opracowaniem tego zagadnienia. Na uwage zashuguje jedynie
obszerna, bardzo ciekawa, chociaz mato znana praca M. Zdziechowskiego, Pesymizm,
romantyzm a podstawy chrzescijanstwa. Inne prace lub wzmianki o ztu sa napisane ,,ku
pokrzepieniu serc”, jak kaznodziejskie uwagi i ,czytania duchowe”, badz sa
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powtorzeniem znanych juz uje¢ filozoficznych, badz tez opracowaniami jakiego$ aspektu
zta w konkretnym dziele literackim’?.

W czasach pozytywizmu, idei pracy u podstaw, nadziei na lepsze jutro on méwit o
wszechogarniajagcym ztu, o przepasci nad ktora stoi Europa, o zagladzie najwazniejszych
dla funkcjonowania zycia spolecznego i indywidualnego wartosci a nawet $wiata. Z
pogladami swoimi wykraczat poza epoke, w ktorej przyszto mu zy¢. W pelni §wiadomy
tego zjawiska sam o sobie mowit ,,wszystko co pisz¢ jest nie na czasie; szkice niniejsze sa
w otwartej wojnie z czasem™. Jednak to, ze tkwil poza czasem i wylamal sic ze
schematow Owczesnego myslenia sprawito, ze reguly zwigzane z czasem niejako go nie
dotycza.

Jak pisze Wesotowska szedt calkowicie indywidualng droga, nie pasowat do zadnych
mod  filozoficznych,  konsekwentnie  trwajac  przy  wiasnych  pryncypiach
$wiatopogladowych.* Spogladajac przez pryzmat jego inspiracji mozemy probowac
podzieli¢ tworczos¢ Zdziechowskiego na 3 zasadnicze okresy:

e  okres badan literaturoznawczych,
o okres filozoficzno — religijny,
e i okres historiozoficzno — politologiczny.

Jednak najwazniejszym w jego tworczosci jest otwartos¢ na przenikanie i konfrontacje
obszarow literatury, filozofii, religii a nawet zycia spotecznego i politycznego. Takie
polaczenie, jego zdaniem, uwypuklito to, co najwazniejsze, a mianowicie problematyke
moralng. Mozna nazwa¢ Zdziechowskiego swego rodzaju ,,sejsmografem, rejestrujagcym
duchowe zmaganie i rozterki wspotczesnosci™. Z ta tylko réznica, ze nie byl bierny jak
wyzej wspomniane urzadzenie, lecz niezwykle aktywnie uczestniczyt we wszystkich
wydarzeniach. Kazde z nurtujacych go zagadnien rozwazal w perspektywie aksjologicznej
i wedlug kryteriow moralnych. Nie interesowaly go spory polityczne, filozoficzne,
srodowiskowe, narodowe lecz dobro cziowieka. Stawal zawsze po stronie nieshusznie
prze§ladowanych, mowiono o nim, ze byt sumieniem narodu®.

Marian Zdziechowski nie byt jednak ekspertem: ,,nie byt ani filozofem, ani teologiem,
ani psychologiem, ani socjologiem, ani historykiem, ani krytykiem literackim, cho¢
jednoczesnie zajmowatl si¢ filozofig, teologia, psychologia, socjologia, historig i krytyka
literacka. W epoce fragmentaryzacji wiedzy, roznicowania i wasko pojetej specjalizacji
spogladal na zjawiska catosciowo, uwzgledniajac zawsze materialny, psychiczny oraz
duchowy wymiar egzystencji czlowieka” - tymi wilasnie stowami Zenon Chocimski
rozpoczyna swa przedmowg do ksigzki ,,Widma przysztosci”

Mimo, iz Marian Zdziechowski nie byl ,,zawodowym filozofem”, to jednak
zagadnienia, ktore porusza maja charakter stricte filozoficzny. Snuje on gleboka analize
natury zfa', zrodel oraz powodéw jego istnienia, pyta takze czy da si¢ pogodzi¢ to z

2 M. A. Krapiec, Dlaczego zlo? Rozwazania filozoficzne, Lublin 1995, s. 6.

% Cyt. za ibidem, s. 142.

4 Por. E.N. Wesotowska, Dziala¢ przed katastrofy, Torun 1994, s, 9.

% Por. J. Skoczyniski, Wartos¢ pesymizmu, Krakow 1994, s. 73.
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istnieniem dobrego Boga. Odpowiedzi na te i podobne im pytania, Zdziechowski
poszukiwal przez cale zycie, a co za tym idzie, przewijaja si¢ one przez cala jego
tworczo$é. W gltownej jednak mierze rozprawia si¢ z nimi w swoim 2 — tomowym dziele
Pesymizm, romantyzm a podstawy chrzescijanistwa. Rozprawa ta bedzie mi stuzy¢ jako
podstawa analizy problemu.

2. ANALIZA KONCEPCJI SW. AUGUSTYNA

W swoim dwutomowym opus magnum na temat zla, Zdziechowski rozpoczyna
przemyslenia od analizy pogladow mysliciela chrzescijanskiego $w. Augustyna, ktory
wedlug niego, jako jeden z niewielu tak gleboko odczuwat sile zta w §wiecie, jak on sam.
,»Chyba nikt nie opisywal nigdy bolow bytu ziemskiego z sercem tak poruszonem i
barwami tak silnymi”®. Zarzuca mu jednak to, Ze mimo iz tak dotkliwie czut nedze bytu,
cierpienia, niedoli, to jednak dla ratowania sprawy Bozej® tak naprawde oddalil sie od
prawdziwych poszukiwan. Poczatkowo w mysli chrzescijanskiej wspoétistniaty dwa ujecia
problemu zta: pesymistyczny oraz optymistyczny. Pierwszy z nich ktadt nacisk na to, co
bylo mottem w pi§miennictwie Zdziechowskiego a wigc na fakt, ze $wiat w ztem lezy™,
za$ drugi glosil, iz mozliwe jest wyzwolenie bytu ze wspomnianego wyzej zla. Oba te
przestania istniejac jednoczesnie, pozwalaty uchroni¢ si¢ zarowno przed nieprzystajacym
do rzeczywistosci optymizmem, jak i pesymizmem, manicheizmem i gnoza. Swiety
Augustyn — po nawrdceniu si¢ na chrzeécijanstwo — zmagajac si¢ z herezja manichejska,
wybral jedna z drog, taka, ktora nie umniejszata Boga — Stworcy. Jednak wybor ten byt —
zdaniem Zdziechowskiego — btedny i niezwykle kosztowny. Optymizm ten zwycigzyt i
wykorzenit herezj¢ gnostykéw i manichejczykdw w pierwszych wiekach chrzescijanstwa;
,Iost 1 poteznial w epoce Odrodzenia, kosztem samej wiary chrzescijanskiej; natchnat
filozofi¢ polityczng XVIII i XIX wieku; wylonit z siebie po rewolucji francuskiej teorie
socjalistyczne [...]"**. Zdaniem Zdziechowskiego prekursorem nowozytnego optymizmu a
z nim kryzysu kultury jest wlasnie nie kto inny, jak §w. Augustyn. Jego optymizm oddalit
wszystkich od pierwotnych zrodet chrzescijanstwa. Jak do tego doszlo? Augustyn
probowat usprawiedliwi¢ Boga jako Stworzyciela tego co dobre w §wiecie. Ttumaczyt, ze
skoro Bog jest absolutnym dobrem, to wszystko, co powstato z woli Boga zlem by¢ nie
moze. ,,Z uznania $wiata, za doskonate dzietlo Boga wynikato, iz to, co nam si¢ ztem
wydaje, musi by¢ dobrem ze stanowiska ekonomii $wiata”?. Dowodzit on, Zze w
rzeczywistosci to co postrzegamy jako zlo, jest tylko mniejszym dobrem, bez ktérego
$wiat nie bylby tak pigkny jak jest. Stanal na stanowisku estetycznym. Swiat, jest jakby
dzietem sztuki, w ktorym kontrasty i dysonanse nie przeszkadzaja, wrgcz przeciwnie —
uwidaczniaja pigkno catosci. Cztowiek za$ czasami nie potrafi tego ocenic, tylko dlatego,

Zdziechowskiego tlem do rozwazan europejskiej filozofii zla, [w:] Filozofia polska na tle filozofii
europejskiej w XX wieku, Czestochowa 2014 (w druku).

¥ Ibidem, s. 206.

* Ibidem, s. 207.

0 Doktadnie cytat brzmi: Wiemy, ze jestesmy z Boga, caly zas $wiat lezy w mocy zlego, Pierwszy list
$w. Jana Apostota, 5,19.

1 M. Zdziechowski, Pesymizm, romantyzm a podstawy chrzescijanstwa, T.l, Warszawa 1993, s.
188.

2 |bidem, s. 218.
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ze nie widzi catosci, a jedynie wycinek naszego bytu. ,,Cato$¢ ukryta jest przed okiem
ludzkim [...]. Wérdéd przedziwnej picknosci Wszech§wiata to, co si¢ zlem nazywa,
nalezycie bedac uporzadkowane i na miejscu swoim postawione, wyraznie podnosi dobro,
azeby ono nam bardziej g)odobaé si¢ mogto i chwalebniejszym si¢ wydawalo w
poréwnaniu ze zlem [...]"". Jeki wywolane bolem, cierpieniem nie tylko nie niszcza
idealnej symfonii §wiata, co wigcej udoskonalaja ja. Wedlug Zdziechowskiego koncepcja
ta oburza w nas ludzkie uczucia. Mimo ogromnej sympatii jaka darzy §w. Augustyna,
traktuje takie rozwigzanie za paradoksalne. Nie znosi ono cierpienia w §wiecie, prowadzi
do ograniczenia wolnosci cztowieka, zaprzecza istnieniu zla — a wiec jego
substancjalno$ci a wszystko po to, aby by¢ ttem doskonalego Boga. Wedlug Mariana
Zdziechowskiego tylko pozornie doskonatego, poniewaz Bog, ktory ,.zbawia Kilku,
poniewaz ,,tak mu si¢ podobato”, a wszystkich innych straca w otchtan zatracenia, nie jest
Bogiem mitosci, lecz kaprysu i okrucienstwa’™.

Sw. Augustyn uwiklal si¢ w caly szereg watpliwosci a nawet sprzecznosci, ktorych nie
potrafil w zaden sposdb wyjasni¢. Co prawda udato mu si¢ wyjasni¢ jak istnieje dobro w
$wiecie, jednak zrozumienie zla stalo si¢ niestety niemozliwe. Na narzucajace si¢
kazdemu pytania tj. jak pogodzi¢ wszechwiedz¢ Boga z wolnoscia cztowieka
(postulowang przez niego), czy jak rozwiagza¢ problem predestynacji Augustyn nie miat
problemu z odpowiedzia. Bog ,,wiedzial” o tym, ze cztowiek moze upasé, jednak jego
upadek nie byl koniecznoscig ale mozliwo$cia. Bardziej warto§ciowy jest — zdaniem
Augustyna — cztowiek z wolng wolg i potencjalnym ztem, anizeli pozbawiony wolnosci.
Ztem bedzie odwrdcenie si¢ od Boga, ktore dokonato si¢ juz wraz z grzechem pierwszych
ludzi. Konsekwencje za$ poniost caty rodzaj ludzki. Tak wigc Bog nie ponosi zadnej
odpowiedzialno$ci za istniejace zto, ktore jest efektem zdrady Adama i Ewy. Poprzez ich
wybor zostaliSmy poddani wladzy zta. Szanse na zbawienie ma tylko ten, kto otrzyma
Taske, na ktdéra oczywiscie nie bedziemy mieli zadnego wptywu. To Bég w swojej dobroci
decyduje komu jej udzieli. Sw. Augustyn dokonal pewnego przetomu. Jako pierwszy
przenidst calg odpowiedzialno$¢, za wszystkie czyny i wybory czlowieka na niego
samego. Dotychczas ludzie antyku koncentrowali si¢ na pojeciu ,,przeznaczenia”, ktore w
pewien sposob zwalniato z odpowiedzialno$ci za zte efekty. Augustyn zas o§wiadcza: Ego
non fatum, non fortuna, non diabolus (ja, a nie przeznaczenie, nie szcze$cie i nie diabet).
Stawia cztowieka w pelni odpowiedzialnego za swe czyny przed Bogiem.

Koncepcja ta nie tylko sprowokowala Zdziechowskiego do kolejnych pytan, ale
wzbudzila w nim moralny sprzeciw. Sw. Augustyn, aby wywyzszy¢ Boga ponizyt nature
ludzka. Czlowiek w jego koncepcji to istota skazona ztem. Zdziechowski nie godzi si¢
takze na to, by odpowiedzialno$cia za istniejace zto obciazy¢ jedynie cztowieka. Stad sita
z jaka dziata zto musi mie¢ jego zdaniem jeszcze inne korzenie. Zrodet zta chee on szukaé
gdzies$ poza istotg ludzka za§ samego cztowieka traktowac jedynie jako przekaznika zta,
ktore istnieje z jakiej§ wyzszej koniecznosci.

Zdziechowski interpretuje mysl Augustyna, a szczeg6lnie Paristwo Boze jako pierwszg
probe teodycei, ktora podobnie jak poézniejsza koncepcja Hegla chciata oswoié zlo,
potraktowac¢ je jako niezbedny element rozwoju dziejow, konieczny do peinej harmonii.
Tego typu wkomponowanie elementu zta w proces dziejow, usprawiedliwia je. Okazuje
si¢ ono niezbgdnym do pewnego wyzszego celu, a w przypadku §w. Augustyna do dobra.

13 1bidem, s. 220.
% 1bidem, s. 226.
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Zdziechowski dostrzegl takze w mysli §$w. Augustyna $ciste powigzanie walki ze zlem z
instytucja Kosciola, ktéry postulowal wylacznos¢ na prowadzenie wiernych do Boga.
Cztowiek w jego koncepcji jawi si¢ nam jako istota targana popedami, bezbronna wobec
zla 1 jedynie Koscidt jako posrednik Boga moze da¢ nam moc do walki z nim. Zdaniem
Zdziechowskiego moze to prowadzi¢ nie tylko do rozdzwigkow ale i konfliktow miedzy
Urzgdem a wilasnym sumieniem. Rozwigzanie tradycyjne przyczynito si¢ zdaniem
Krasickiego, do utrwalenia wizerunku Kosciota jako Mistycznego Ciata Chrystusa, ale
takze jako Kosciota Instytucji. ,,Krok od idei Kosciota jako duchowego Autorytetu
Nauczyciela Prawdy i nieomylnego Przewodnika do bram Zbawienia, mierzony byt
wiekami jego historii 1 miat fatalne nastgpstwa i skutki (ujawnit je najostrzej tzw. Kryzys
modernistyczny w Kosciele)™™. Innego natomiast zdania jest J. Skoczynski twierdzi, ze
interpretacja pism Augustyna przez tego polskiego filozofa jest swoista. Wedhig
Skoczynskiego walka ze ztem w mysli tego gleboko wierzacego mysliciela, jest
zdecydowanie bardziej skorelowana z pojeciem faski, anizeli Kosciola.!® Uwaga ta
wydaje si¢ jak najbardziej stuszna.

3. PODSUMOWANIE

Koncepcja Augustyna odbierala zdaniem Zdziechowskiego charakterystyczng dla
Chrzescijanstwa dramatyczng wizje Swiata i czlowieka. Dodatkowo sita z jakg zlo
przejawia si¢ w $wiecie, nie pozwalata mu pozosta¢ w przekonaniu, ze jedynym jego
tworca jest cztowiek. Marian Zdziechowski postanowit poszukaé¢ pierwszej przyczyny zla
w innym miejscu. Poglebieniem mysli $w. Augustyna, a zarazem polemika z nim jest —
wedtug Zdziechowskiego — filozofia Schellinga, Kolejnych odpowiedzi polski filozof
poszukuje u Secretana oraz Schopenhauera, ktorego traktowat jako odkrywce prawdziwej
filozofii zta. Jednak rozwinigcie tego zagadnienia to temat na kolejne opracowanie.
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IN THE SEARCH OF FIRST CAUSE OF EVIL - THE PHILOSOPHY OF MARIAN
ZDZIECHOWSKI

The aim of this paper is to analyze the work of Marian Zdziechowski with particular
emphasis on the philosophy of evil. The issues taken by the Polish philosopher was one of
the most difficult and extremely unfashionable in times in which he lived . The main
question that Zdziechowski asked was about the origin and genesis of evil. However, the
difficulty lies in the fact that " Professor Marian Zdziechowski was not an expert : he was
neither a philosopher nor a theologian, nor a psychologist nor a sociologist, or a historian, or
critic, but at the same time he was in philosophy, theology, psychology, sociology, history
and literary criticism. In this era of fragmentation of knowledge, differentiation and
narrowly understood specialization he looked at the phenomenon holistically, taking into
account all physical, mental and spiritual dimensions of human existence " - these are just
words of Zenon Chocim with which begins his preface to the book "Future spectrum”,
which consists of the texts of the Marian Zdziechowski .

The considerations of this article begins with a brief foreword indicating the inspiration that
guided the philosopher and the analysis of the problems of evil in Christian thought , with
particular emphasis of St . Augustine. Initially, in the Christian thought two shots of the
problem of evil coexisted: pessimistic and optimistic ones. The first of them put emphasis
on what was the motto of the literature by Zdziechowski so that the fact that the foundation
of the world is evil, the other preach that it is possible liberation of existence of the
aforementioned evil. Both of these messages, existing at the same time, allowed to protect
themselves against not matching to reality optimism and pessimism, Manichaeism and
gnosis. Zdziechowski interprets the thought of Augustine, and especially the City of God as
the first attempt at theodicy, which, like the later concept of Hegel wanted to tame the evil,
treat it as a necessary part of the development of history, necessary to complete harmony.
This type of incorporation of the element of evil in the process of history, but according to
the Polish philosopher , justifies them.

Keywords: Marian Zdziechowski , the philosophy of evil , pessimism , St . Augustine.
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