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Krystyna TREMBICKA®

CONTRA VERITATEM - WIZERUNEK POLITYCZNY
WOJCIECHA JARUZELSKIEGO W 111
RZECZPOSPOLITEJ

Wojciech Jaruzelski, swoisty fenomen, petniacy liczne funkcje i posiadajacy w Polsce
Ludowej najwigcej realnej wiadzy, byt z jednej strony politykiem odpowiedzialnym za
liczne czyny hanbigce i zbrodnie: antysemityzm w Wojsku Polskim skutkujacy eliminacja
ze shizby oficerow o korzeniach zydowskich, interwencj¢ Wojska Polskiego w
Czechostowacji w 1968 r., masakr¢ na Wybrzezu w 1970 r., wprowadzenie stanu
wojennego, likwidacj¢ Solidarnosci, represje wobec tysigey ludzi w latach osiemdziesiatych
XX w., a z drugiej strony pierwszym prezydentem Ill RP, postrzeganym jako reformator,
wspierany przez cze$¢ elity politycznej i dobrze odbierany przez co najmniej potowe
spoteczenstwa polskiego.

Przeciw prawdzie” — ta cze¢$¢ tytulu niniejszego artykutu odnosi si¢ do kilku waznych
watkow biografii Jaruzelskiego sprzecznych z przekazem docierajacym do szerokiego
odbiorcy. Mozna sadzi¢, ze pozytywny efekt wizerunkowy, a zamiast odpowiedzialnosci
politycznej i karnej mozliwo$¢ prowadzenia czynnego zycia na emeryturze byly skutkiem
zarowno $wiadomej autokreacji, jak i sprzyjajacych okolicznosci: bardzo ostrej rywalizacji
politycznej w Il RP i wsparcia udzielonego przez czes¢ zwalczajacych sie srodowisk
politycznych. Jaruzelskiemu stuzyly media, wydawnictwa, politycy: mial mozliwo$é
prowadzenia polemik z adwersarzami politycznymi, publikowat ksigzki, pisat listy do
instytucji publicznych, wyglaszat wyklady, udzielat wywiadow, wydawal o$wiadczenia,
uczestniczyl nawet w posiedzeniu Biura Bezpieczenstwa Narodowego.

Stowa kluczowe: wizerunek polityczny, autokreacja, fatsz, walka polityczna.

1. WSTEP

Wojciech Jaruzelski byt politykiem, ktory — gdyby poréwnac go do innych cztonkow
elity wladzy w Polsce Ludowej — petnit najwiecej eksponowanych funkcji i koncentrowat
jednocze$nie najwiecej realnej wiladzy. Jaruzelski przez ¢wieré wieku byl czlonkiem
Komitetu Centralnego PZPR, zasiadat w Biurze Politycznym, w latach 1968—1989 petnit
funkcje szefa Ministerstwa Obrony Narodowej. W ostatniej dekadzie Polski Ludowej byt
I sekretarzem KC PZPR, w latach 1981-1985 premierem i jednocze$nie ministrem obrony
narodowej; w 1985-1989 zas$ przewodniczagcym Rady Panstwa, stal na czele Wojskowej
Rady Ocalenia Narodowego (WRON). Sprawujac wiladze polityczna w Polsce, miat
poparcie suwerena zewngtrznego, jakim byt ZSRR.

Rzecz charakterystyczna, w 111 RP byt dobrze postrzegany. Przeprowadzone w 2009 r.
badania Centrum Badania Opinii Spotecznej informowaty, ze Polacy byli podzieleni w
jego ocenie. Na pytanie ,,Czy dobrze stuzyt Polsce?” az 52 % Polakéw odpowiedziato
pozytywnie, za§ na pytanie ,,Czy byt dobrym politykiem?” jeszcze wieksza liczba

! Prof. dr hab. Krystyna Trembicka, Zaktad Teorii Polityki i Metodologii Politologii, Wydziat
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odpowiedziata pozytywnie — 54%°. Polacy podzielili si¢ takze w opinii ,Jak zostanie
zapamigtany?”. A byt to polityk odpowiedzialny: za antysemityzm w Wojsku Polskim
skutkujacy eliminacja ze stuzby oficerow o zydowskich Kkorzeniach, za interwencje
Wojska Polskiego w Czechostowacji w 1968 r., masakr¢ na Wybrzezu w 1970 r.,
wprowadzenie stanu wojennego, likwidacj¢ Solidarnosci, represje wobec tysigcy ludzi w
latach osiemdziesiatych XX w.

W 1989 r. — wprawdzie przewaga jednego glosu — zdobyt Belweder, przez co stat si¢
gwarantem ewolucyjnego charakteru zmiany ustrojowej w Polsce, bezkarno$ci
rzadzacych dotad komunistow oraz ich adaptacji do warunkow transformacji. Miat
decydujacy wptyw na wybor swojego nastegpcy W PZPR. Namaszczenie Mieczystawa
Franciszka Rakowskiego na | sekretarza KC PZPR miato skutkowaé przebudowa partii z
marksistowsko-leninowskiej na socjaldemokratyczng i zdobyciem przez nig petnego
obywatelstwa w nowej rzeczywistosci, co udato si¢ zrealizowa¢. W Il RP Jaruzelski
zyskat wsparcie partii postkomunistycznych (Socjaldemokracji Rzeczypospolitej Polskiej
i Sojuszu Lewicy Demokratycznej) oraz waznych $rodowisk politycznych: ,,Gazety
Wyborczej” | wspieranej przez nig Unii Demokratycznej, czesci politykow Unii Wolnos$ci
i Platformy Obywatelskiej.

Jaruzelski $wiadomie kreowal swoj wizerunek. Korzystal z mediow, gdzie miat
mozliwo$¢ prowadzenia polemiki z adwersarzami politycznymi, publikowat ksigzki, pisal
listy do instytucji publicznych, wygtaszat wyktady, udzielat wywiadow, wydawat
o$wiadczenia. Stajac przez sadami Rzeczypospolitej, miat okazje broni¢ wiasnych racji i
wyborow politycznych. Posiadat swoja strong internetowa®. Do konca swojego Zycia nie
zostal pociagniety do odpowiedzialnosci’.

Co prawda, szerokiej publiczno$ci dokumenty na temat tajnego wspOlpracownika
(TW) ,,Wolskiego” zostaty upowszechnione przez Instytut Pamieci Narodowej dopiero w
czerwcu 2016 r., po zarekwirowaniu ich w domu wdowy po generale, ale Zze byt agentem,
bylo wiadome znacznie wczeéniej. Badacze i publicysci dzielili si¢ wiedzg o TW
»Wolskim” w czasopismach branzowych i mediach.

Nalezy stwierdzi¢, ze czgéci elit 11l RP nie przeszkadzata wiedza, ze gen. Jaruzelski
byt tajnym wspotpracownikiem Informacji Wojskowej. W 2010 r. prezydent Komorowski
zaprosit go na posiedzenie Rady Bezpieczenstwa Narodowego. Kiedy umart zostat
pochowany na Cmentarzu Wojskowym na Powazkach, pogrzeb 30 maja 2014 r. odbyt si¢
z pelnymi honorami.

Na pozycje w III RP i pozytywny efekt wizerunkowy niewatpliwy wpltyw wywarta
umiejetna autokreacja i sprzyjajace okolicznosci: polaryzacja polskiej sceny politycznej,
wskutek bardzo ostrej rywalizacji politycznej w III RP i wsparcie udzielone przez czesé
zwalczajacych sie srodowisk politycznych. Jaruzelski, za sprawa niektérych politykow
wywodzacych si¢ z kregu opozycji antykomunistycznej, zyskal znacznie wigcej niz tylko
stanowisko prezydenta. Wsparcie ze strony Adama Michnika, redaktora naczelnego
,Gazety Wyborczej”, w III RP pozwolito na realizacje waznego zadania — zadbania o
legende. Lansowany przez generata i znajdujacy wsparcie przekaz o pokojowym oddaniu

2 M. Feliksiak, Wojciech Jaruzelski w opinii publicznej, Komunikat z badah CBOS BS/101/2009,
Warszawa 2009, s. 4-5.

® Wystgpienia, oswiadczenia, listy, www.wojciech-jaruzelski.pl.

* W. Kwiatkowski, Grudzier 70 — kalendarium $ledztwa i procesu, ,Biuletyn IPN” 2006/11-12;
Proces Jaruzelskiego za stan wojenny zawieszony, www.rp.pl, (dostep: 6.07.2016).
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wladzy zepchnal w niepami¢¢ wszystkie inne jego poczynania w Polsce Ludowe;j.
Jaruzelski, zamiast odpowiedzialno$ci politycznej i karnej, uzyskal takze mozliwosé
prowadzenia czynnego zycia na emeryturze.

»Przeciw prawdzie” — ta czg$¢ tytutu przedmiotowego artykutu odnosi si¢ do kilku
waznych watkow biografii Jaruzelskiego sprzecznych z przekazem docierajacym do
szerokiego odbiorcy.

2. LIKWIDACJA BUNTU APARATU PARTYJNEGO | ZGODA NA
LEGALIZACJE SOLIDARNOSCI

W odniesieniu do ostatniego roku istnienia Polski ludowej kreowany obraz zawierat
dwa przekazy. W 1988 r. to aparat partyjny mial wykazywac najwigkszy opor wobec
reaktywacji Solidarno$ci. Dzigki wtasnej determinacji Jaruzelski zapanowat nad buntem
aparatu partyjnego i uzyskat zgodg¢ na ponowna legalizacje Solidarnosci. Moglo wiec
doj$¢ do obrad przy Okraglym Stole, co byto jedna z wielu zastug gen. Jaruzelskiego.

Wiedza historyczna pozwala stwierdzi¢, ze 1 sekretarz i jego otoczenie $wiadomie
demonizowali opér aparatu wladzy przeciwko legalizacji Solidarnosci, aby wzmocnié
wlasng pozycje negocjacyjng z opozycja polityczng. Jaruzelski miat duzy wkiad w
wytworzenie negatywnego obrazu Solidarnosci wsrod funkcjonariuszy partyjnych.
Sposob ,,organizowania” przydatnej w konkretnym momencie reakcji ze strony tzw. bazy
pokazuja dokumenty Biura Politycznego. Taka sytuacja wystapila chociazby latem 1988
r., juz po decyzji Biura Politycznego KC PZPR z 21 sierpnia 1988 r. o rozpoczgciu
rozméw z Lechem Walgsa. Podjeto wowcezas starania o uzyskanie korzystnej, z punktu
widzenia taktyki przyjetej przez wiadze, opinii organizacji partyjnych i ,aktywu
robotniczego” na temat rokowan z opozycja. Rzecz charakterystyczna, ze wcale nie
chodzito o uzyskanie opinii pozytywne;j°. I rzeczywiscie, zarowno partia, jak i robotnicy
w czasie narady 7 listopada 1988 r. zadali przeciwstawiania si¢ Solidarnosci. Wszystko
potoczylo si¢ zgodnie z oczekiwaniami | sekretarza.

Jaruzelski dokonat $wiadomej mistyfikacji przekazu o stosunku aktywu partyjnego do
Solidarnosci®. Rezultaty badah prowadzone przez Akademie Nauk Spolecznych, cho¢

% Wedlug Jaruzelskiego: ,,Myémy powinni zapyta¢ czlonkéw partii — a jak oni widza «okragly
stot»? [...] Czy to przekazac teleksem w postaci jakich$ pytan, ktore by sktaniaty do potwierdzenia
naszej linii? Ale zeby one dotarly i zwrotnie wrocity. A jednocze$nie, zeby stamtad przyszto
wykluczamy «Solidarno$é». Na pewno w 90% z partii taka odpowiedz przyjdzie. I wtedy my tez
mozemy powiedzie¢, ze dziatamy na zasadzie pelnomocnictwa juz nie tylko KC, ale cata partia si¢
wypowiedziala”. 1 podobnie w wypadku spotkania z robotnikami: ,,Przygotujcie ich, spreparujcie
ich, niech oni stang i krzycza — «nie pozwolimy, zeby ‘Solidarno$¢’, mamy zal, ze tam si¢ rozmawia
z Walesa». My bedziemy si¢ broni¢, ze trzeba jednak rozmawiac¢”. Zob. wystapienie Jaruzelskiego
w czasie posiedzenia Sekretariatu KC PZPR 1 wrzesnia i 18 pazdziernika 1988 r., [w:] Tajne
dokumenty Biura Politycznego i Sekretariatu KC. Ostatni rok wiladzy 1988-1989, oprac. S.
Perzkowski [A. Paczkowski], Londyn 1994, s. 43, 119-120.

® O postawie aparatu wladzy mialy $wiadczy¢ rezultaty badan socjologéw z ANS w Warszawie,
ktore potwierdzaty jego nieche¢ do rozméw z opozycja. W listopadzie 1988 r. (juz po pierwszych
oficjalnych rozmowach) na stu kilkudziesigciu sekretarzy komitetow wojewdodzkich PZPR az 85%
opowiadato si¢ za ,nieprzekraczaniem cech systemu [...] jakie leza u jego podstaw od 1948 r.”.
Autorzy raportu, stwierdzili, ze blisko 60% badanych funkcjonariuszy aparatu partyjnego $redniego
szczebla mozna okresli¢ jako ,,zwolennikow totalitarnych metod wladzy”. Zob. A. Paczkowski, Od
sfatszowanego zwyciestwa do prawdziwej kleski. Szkice do portretu PRL, Krakow 1999, s. 161.
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prawdziwe, nie musialy odzwierciedlaé rzeczywisto$ci. Rzadzacy $wiadomie
dezinformowali nie tylko negocjator6w opozycyjnych, ale i stron¢ ko$cielng. Niemniej
wyeksponowanie negatywnej reakcji aparatu partyjnego co do rozmoéw z Solidarnoscia
byto korzystne. Na tle funkcjonariuszy partyjnych, mocno protestujacych przeciw
ewentualnej legalizacji Solidarnosci i rozmowom na rzecz reformy systemu, kazdy
wygladat lepiej. Wobec protestow ,,bazy” ekipa Jaruzelskiego i sam I sekretarz KC PZPR
mogli pokaza¢ wtlasng determinacj¢ na rzecz porozumienia i zwigkszy¢ wiarygodno$é.
Byt to element gry, gdyz zdecydowana wigkszo$§¢ cztonkow PZPR, w tym pracownikow
administracji pafhstwowej, chciala porozumienia z opozycja’. Pamietaé nalezy o tym, ze
lata osiemdziesigte XX wieku przyniosty takze nowa jako$¢ w sferze wlasnosciowej —
zapoczatkowaly tzw. uwlaszczenie nomenklatury. Aparat partyjny i pracownicy resortu
bezpieczenstwa, przejmujac majatek panstwowy, stali si¢ pierwszym beneficjentem
transformaciji.

Temu samemu stuzylta gra podjeta w czasie drugiej cze$ci X Plenum KC PZPR (16-18
stycznia 1989 r.), kiedy Jaruzelski, w asyscie generalow Czestawa Kiszczaka (MSW) i
Floriana Siwickiego (MON), podali si¢ do dymisji. Dla generatow, do ktorych przytaczyt
sic Rakowski®, miata to by¢ ,,ucieczka do przodu™ i gra juz nie tylko wobec opozycji, ale i
wobec wspoéltowarzyszy. Dymisjg zagrozili szefowie wszystkich instytucji ostaniajgcych
parti¢: wojska, Ministerstwa Spraw Wewngtrznych, administracji panstwowej. Oficjalnie
chodzito o niedopuszczenie do negatywnej decyzji plenum w sprawie pluralizmu
zwigzkowego.

Jaruzelski osiagnat wowczas trzy korzysci: 1) wotum zaufania dla kierowanego przez
siebie, a zmienionego w czasie pierwszej czesci plenum Biura Politycznego; 2) zgode na
legalizacje Solidarno$ci (za glosowaty az 132 osoby, przeciwko 32, 14 wstrzymato si¢ od
glosu)’; 3) uwiarygodnienie przed opozycja. Brak zagrozenia dla porozumienia z
opozycja potwierdzat gen. Wiadystaw Pozoga, uczestnik X Plenum KC PZPRY. Pozoga,
uwzgledniajac aktualne konflikty w KC PZPR, zwrocit uwage na podzialy, ktore nie byty

" Badania dokonane przez Akademic Nauk Spolecznych (ANS) pokazaly, ze za idea dialogu z
opozycja opowiadato si¢ az 82,4% cztonkéw PZPR i az 87,1% pracownikéw administracji
panstwowej. AAN, KC PZPR, sygn. XIA/1435; Raport z ogdlnopolskich badan ankietowych
przeprowadzonych wsrod czlionkéow PZPR w listopadzie 1988 r. przeprowadzonych przez ANS, k.
144.

8 M. Dechnel-Szyc, J. Stachura, Gry polityczne — orientacje na dzis, Warszawa 1991, s. 75.

S Zakoriczenie obrad X Plenum KC PZPR, ,Trybuna Ludu”, 19 1 1989; Komitet Centralny przyjgl
uchwate X Plenum oraz Stanowisko w sprawie pluralizmu politycznego i zwigzkowego, ,,Trybuna
Ludu”, 20 T 1989.

10 Rejtanowski gest tercetu generalskiego, z doklejonym do generaléw Rakowskim, grozacych
dymisja, byt w rzeczywisto$ci tylko nic nieznaczacym symbolem, cho¢ przedstawiany jest jako
niezmiernie wazkie wydarzenie, moze nawet decydujace dla «by¢ albo nie byé» rozmoéow z
opozycja. Tymczasem sprawa od poczatku nie wygladata dramatycznie. [...] By¢ moze z ich strony
przebieg wydarzen byt taki, jak opisuja. [...] W czasie obrad dziesigtego plenum nastroj sali byt
jednak nieco inny. Wbrew obiegowym opiniom «$wiatta gora» partii nie musiata dramatycznymi
gestami popycha¢ partyjnego «plebsu» Komitetu Centralnego do podejmowania stusznych decyzji
zmierzajacych do dogadania si¢ przy «okraglym stole». Betony nie mialy wigkszosci. Atakowaty,
ale byt to atak rozpaczliwy, nie obliczony na sukces”. Zob. Wojciech Jaruzelski tego nigdy nie
powie. Mowi byly szef wywiadu i kontrwywiadu, pierwszy zastegpca ministra spraw wewnetrznych,
general dywizji Wladystaw Pozoga, napisal Henryk Piecuch, \Warszawa 1992, s. 292.
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brane pod uwagg raczej przez badaczy i uczestnikow wydarzen. Podat przede wszystkim
w watpliwo§¢ twierdzenia o zagrozeniu ze strony tzw. betonu: ,Nastroj na sali byt
bardziej radykalny niz partyjnej elity, rzekomo proreformatorskicj. Co S$wiatlejsi
cztonkowie KC widzieli konieczno$¢ zmiany nie tylko kierunku dziatania partii [...]”, ale i
»zmiany personalnej na najwyzszym szczeblu. [..] Tego wlasnie obawiali sig
generatowie”. Konkluzja Pozogi byta nastgpujaca: ,,Operetkowa dymisja Jaruzelskiego i
spotki byta dobrze skalkulowana szopka. Siedziatlem na sali, styszatem, co ludzie mowia.
To nie byla walka betonow z reformatorami. To byla gra centrystow z reformatorami i
«betonamix. Reformatorzy nie mieli lidera, a betony szans. Musieli wygra¢ centrysci”".
Niemniej w stosunku do czlonkow KC PZPR i opozycji byl to widowiskowy i
emocjonalny blef'2. Brak przestanek, aby sadzi¢, ze Jaruzelskiemu, premierowi i innym
generatom grozita utrata stanowiska®.

3. ZWOLANIE OKRAGLEGO STOLU ZAPOBIEGLO ROZLEWOWI KRWI 1
UMOZLIWILO PRZEPROWADZENIE REFORM

Zastuga Wojciecha Jaruzelskiego bylo zwotanie Okragtego Stotu. Stwierdzi¢ nalezy,
ze wokot Okraglego Stotu narosto, zwlaszcza w pierwszych latach od zakoniczenia obrad,
wiele mitdw, o czym $wiadczy istnienie czarnej i bialej legendy, ktorej istot¢ stanowia
przeciwstawne oceny tego wydarzenia™. Kontrowersje sa na ogot efektem nie tego, czym
byt Okragly Stot, ale roznorodnych subiektywnych wyobrazen 1 przypuszczen,
wielokrotnie podyktowanych aktualnym interesem politycznym badz po prostu brakiem
wiedzy.

Badacze wiedza, czym byl Okragly Stot. Niewatpliwie to, co kryje si¢ pod pojeciem
,,Okragly Stot”, bylo ze strony wowczas rzadzacych kolejng reforma PRL majacg na celu
utrzymanie wiadzy politycznej. Chodzito o skanalizowanie Solidarnosci i o podzielenie
si¢ odpowiedzialnoéciag, Cczemu miala shizy¢ propozycja oddania przedstawicielom
opozycji mandatéw poselskich oraz kilku ministerstw (gospodarczych i spotecznych).
Natomiast PZPR nie miata zamiaru rezygnowac z resortow ,sitowych”, czyli realnej
wladzy. Utrzymaniu kontroli nad procesem przeksztalcenia systemu politycznego miat
stuzy¢ urzad prezydenta o mocnej pozycji ustrojowej, ktory mial objaé gen. Jaruzelski.
Celem byto wigc utrzymanie wladzy, ale innymi niz dotad metodami. Zaproszona do
Okraglego Stotu cze$¢ opozycji antykomunistycznej, okreslanej w literaturze przedmiotu
jako demokratyczna, godzila si¢ na rozmowy: miata mate aspiracje (uzyskanie statusu
legalnej opozycji, ale dziatajacej w lepszych warunkach niz dotad). W trakcie obrad, w
zamian za utworzenie urzedu prezydenta jako gwaranta interesoOw dotychczas rzadzacych,

' Ibidem.

12 Bronistaw Geremek, jeden z kreatordw porozumienia przy Okraglym Stole po stronie
opozycyjnej na pytanie Jacka Zakowskiego, czy nie miat wrazenia, ze tzw. reformatorzy ,,szukajg u
was oparcia przeciwko wlasnej bazie?”, odpowiedzial: ,,Tak, po tej dyskusji powiedzialem
biskupowi Goctowskiemu, ze — paradoksalnie — naszym sprzymierzeficem jest partyjny beton, bo
oni si¢ go tak boja, ze musza szukaé oparcia w nas. Mieli wowczas poczucie, ze ich los jest tak
mocno sprzezony z linig reformatorska, iz beda skonczeni, jezeli reformy si¢ nie powioda”. Rok
1989: Geremek odpowiada, Zakowski pyta, Warszawa 1990, s. 59.

13 K. Trembicka, Okrggly Stét w Polsce. Studium o porozumieniu politycznym, Lublin 2003, s. 106 i
n.

14 A. Dudek, Dwie legendy 111 RP, ,,Dziennik”, 29 IX 2007/235, s. 6.
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opozycja uzyskata znacznie wigcej, bo wolne wybory do Senatu. Wskutek btedow strony
rzagdowo-koalicyjnej popelionych w pracy nad ordynacja wyborcza do Sejmu w
wyborach czerwcowych w 1989 r. polskie spoteczenstwo odrzucito wynegocjowany
kontrakt. Dzigki temu mogto doj$¢ do utworzenia rzadu z Tadeuszem Mazowieckim jako
premierem.

Dyskusja wokot Okraglego Stotu pozwolita na budowanie wizerunku Wojciecha
Jaruzelskiego jako odwaznego reformatora, ktory mial zashugi we wprowadzeniu
demokracji w Polsce. Na przestrzeni ¢wieré¢wiecza trzy sprawy budzity najwigcej
kontrowersji i polaryzowaly scen¢ polityczng, a jednocze$nie wzmacnialy wizerunek
Jaruzelskiego.

Pierwsza bylo traktowanie Okragltego Stolu jako modelu przejscia z systemu
niedemokratycznego do demokratycznego. Dla architektow Okragtego Stotu, tak po
stronie komunistow rzadzacych przed 1989 r., jak i opozycji, bylo to wydarzenie
przetomowe. Przez ostatnie ¢wier¢wiecze politycy z kregu bytej PZPR podkreslali, ze
byto to wydarzenie oryginalne i wtasciwy model wychodzenia z autorytaryzmu, w $lad za
Polska powtdrzony w wielu miejscach na $wiecie (m.in. w Republice Poludniowe;j
Afryki). O Okragtym Stole jako wyjatkowym i polskim ,,wynalazku” pozwalajacym na
bezkrwawe przejécie z systemu niedemokratycznego do demokratycznego wyrazal si¢
Stanistaw Ciosek — jeden z pomystodawcoéw rozméw. Dla Cioska Okraglty Stot byt
symbolem, a nawet ,polskim towarem eksportowym, sposobem na rozwigzywanie
konfliktow wspolczesnego $wiata [...], polska coca colg™. Dla Adama Michnika ze
strony solidarno$ciowej byla to najbardziej ,romantyczna rewolucja”. Bez rozmoéw
miedzy wladzami a opozycja system mogt jeszcze istnie¢, nie byto zadnej konieczno$ci
dziejowej, ,,zeby si¢ wtedy skonczyl”, mogt gni¢ jak w Korei czy w Chinach™.

Zdecydowanie pozytywna ocena Okragltego Stotu ze strony tych Srodowisk nie
powinna dziwi¢, gdyz byli to niejako tworcy III Rzeczypospolitej zwiazani ze
srodowiskami politycznymi majacymi istotny udzial w rzadzeniu panstwem. Trzeba
jednak wiedzie¢, ze tego typu spotkanie nie byto polskim pomystem. Jego pierwowzorem
byty rozmowy w Moncloa w Hiszpanii w 1977 r. Niemniej zgodzi¢ sie nalezy, ze byt to
swoisty model przejscia z jednego systemu do drugiego realizowany w wielu panstwach
na $wiecie w ramach ,trzeciej fali demokratyzacji”"’.

Byli przywodcy PZPR uwzgledniali glownie determinacje owczes$nie rzadzacych.
Dowarto$ciowywano przede wszystkim gen. Jaruzelskiego, ale i politykéw mtodego
pokolenia. Wniosek ten nasunagl si¢ na podstawie chociazby wydarzen zwigzanych z
kolejnymi obchodami rozpoczecia obrad przy Okraglym Stole. Pozytywna role gen.
Jaruzelskiego permanentnie eksponowano. Adam Michnik, znany z przedsiewzieé
podejmowanych z prominentnymi politykami lewicy, wypowiadajac si¢ pozytywnie na
temat przywodcow PZPR, podkreslat, ze w 1989 r. musieli dokonaé strategicznego
wyboru co do drogi autodemontazu systemu przez negocjacje’®. Kolejne okragle rocznice
obrad byty dobrg okazjg nie tylko do przypomnienia tego wydarzenia, ale i czesdci jego

15 Cyt. za: W. Duda, Okrggly St6t, czyli nasza coca cola, ,Zycie”, 9 11 1999, s. 23.

% Adam Michnik o sobie, wolnej Polsce, cudzie ustrojowej przemiany i groznej tesknocie za
autorytaryzmem, wywiad przeprowadzony przez Jacka Zakowskiego, ,,Polityka”, 20-27 XII
2008/51, s. 34.

17 7ob. K. Trembicka, Okragly Stot w Polsce — mity i stereotypy, ,,Studia Polityczne” 2005/15, s. 82.
8 gdam Michnik o sobie, wolnej Polsce..., S. 34.
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uczestnikow. Przy okazji 20-lecia stuzylo temu zwlaszcza spotkanie zorganizowane 5
lutego 2009 r. w sejmie z udziatem wielu, dawno niewidzianych politykéw PZPR, mi¢dzy
innymi gen. Wojciecha Jaruzelskiego, oraz licznych uczestnikow obrad, kreatorow
porozumienia, nielicznych historykow (Andrzeja Friszke, Andrzeja Garlickiego),
nagto$nione przez TVN, nastgpnie szeroko opisywane i komentowane w prasie. W
wyjatkowo krzywym zwierciadle eksponowani byli architekci Okraglego Stotu. Do opinii
publicznej przedarly si¢ stowa Wtadystawa Frasyniuka o potrzebie zbudowania pomnika
dla gen. Jaruzelskiego™. Byta to niewatpliwie wypowiedz bardzo radykalna, ale oddawata
istote rzeczy: ocene ludzi wladzy przez czgs$¢ opozycji uczestniczacej w rozmowach. Jak
zaznaczono wczesniej, ukoronowaniem tego typu myslenia byl pogrzeb gen.
Jaruzelskiego w 2014 r. na Cmentarzu Powazkowskim, z honorami naleznymi glowie
panstwa, udziatem w uroczystosci prezydentow — bylego, Lecha Walesy, i urzedujacego,
Bronistawa Komorowskiego, oraz wielu prominentnych oséb.

Odmienna ocena Okraglego Stotu byla charakterystyczna dla radykalnej czesci
opozycji antykomunistycznej, a w III RP dla srodowisk lokowanych po prawej stronie
sceny politycznej, korzystajacych z taméw ,,Gazety Polskiej, ,,Tygodnika Solidarnoéc¢”,
,.Zycia”, ,,W Sieci” i ,,Do Rzeczy”. Dla nich Okragty Stét byt czeécig wickszej catosci i
zostat zaprojektowany przez KGB. W 2009 r. srodowiska okreslajace si¢ jako
niepodlegtoéciowe zorganizowaty konferencje¢ ,,Przezwycigzy¢ zmowe Okraglego Stotu”.
Tworcy czarnej legendy zamiast okreslenia ,,model”, wolg ,,laboratorium KGB”. Dlatego
tez Okragly Stot byt zdrada®.

Druga wazna kwestig akcentowana w dyskusjach, a wzmacniajaca pozytywng ocene
Jaruzelskiego w zwiazku z porozumieniem przy Okraglym Stole byt przekaz, ze dzieki
porozumieniu uniknigto rozlewu krwi i podjeto reformy. Przez lata punktem odniesienia
byta Rumunia, gdzie w grudniu 1989 r. doszto do walk, w ktorych wyniku bylo wiele
ofiar, a w konsekwencji stracono dyktatora i jego zong. Polska ,reformacja” skutecznie
zamortyzowala niebezpieczenstwo gwaltownego tragicznego przebiegu zmian.
Ugruntowywaniu tego typu ocen sprzyjaly liczne wypowiedzi autorytetow
srodowiskowych, na przyktad Jana Nowaka-Jezioranskiego. Przy okazji 10. rocznicy
obrad Jan Nowak-Jezioranski wspominal o grozbie catkowitego zatamania gospodarki i
wybuchu spotecznego: ,.ekipa rzadzaca musiataby bronié sitg juz nie tylko wiladzy, lecz
takze wlasnej skoéry i1 zycia. Mozliwy byt scenariusz najgorszy, a wigc krwawe
zwycigstwo przemocy, a w jego wyniku dojscie do wladzy najgorszych stalinowskich
elementow, nie tylko w Polsce, ale takze na Kremlu”?.

W 2014 r. spadkobiercy partii rzadzacych w Polsce Ludowej wykorzystali konflikt na
Ukrainie, aby raz jeszcze potwierdzi¢ znaczenie Okraglego Stotu dla pokojowej

19 70b. Frasyniuk postawitby Jaruzelskiemu pomnik, www.newsweek.pl, (dostep: 10.03.2009).

20 Antoni Macierewicz, powolujac si¢ na depesze radzieckie, z ktorych jednoznacznie wynikato
sprawstwo KGB, twierdzit, ze KGB nie tylko kontrolowato proces dochodzenia do Okragtego Stotu,
ale ingerowalo w przebieg rozméw i nadzorowalo porozumiewanie si¢ z opozycja, przysylajac
szczegbtowe instrukcje. Kontrola dotyczyta transformacji ustrojowej w calym bloku
komunistycznym. Dla Macierewicza byla to operacja od poczatku do konica ,radziecka”. Zob. J.
Kurski, P. Semka, Lewy czerwcowy. Mowig Kaczyniski, Macierewicz, Parys, Glapinski, Kostrzewa-
Zorbas, Warszawa [b.d.], s. 190-191, 197.

2L p_ Smolenski, Obrona ruchoma, ,,Gazeta Wyborcza”, 6-7 11 1999, s. 12; Cyt. za: T. Zalewski,
Karzgcych myk, ktory ruszyt lawine, ,,Trybuna”, 8 11 1999/32, s. 5.



214 K. Trembicka

transformacji w Polsce: tym razem Okragly St6t pozwolil zapobiec scenariuszowi
ukrainskiemu, ,,lepiej rozmawiad, niz strzela¢ do siebie — gdyby na Ukrainie byt okragty
sto, moze byloby inaczej”?. Stefaniuk z PSL retorycznie pytal: ,co bylo bardziej
racjonalne, okragly stot czy Majdan?”%,

Niewatpliwie twierdzenie Nowaka-Jezioranskiego oraz polskich politykow jest trudne
do obrony. W Polsce sytuacja ulegata radykalizacji, ale nic nie zapowiadato rewolucji. O
ile mozna zrozumie¢, ze zasiadajacy do obrad nie mieli §wiadomosci szybko zmieniajacej
si¢ sytuacji w ZSRR i zblizajacego si¢ upadku systemu, 0 tyle trudniej wyjasni¢, dlaczego
takg teze gloszono po 1989 r.?*. Przekonujace jest twierdzenie Antoniego Dudka: ,,wielce
prawdopodobne, ze alternatywnym rozwigzaniem nie byla krwawa taznia, ale
kilkunastomiesigczny proces ostatecznego rozkladu PRL, zakonczony wydarzeniami w
rodzaju czechostowackiej aksamitnej rewolucji”®.

Przeciwnicy myslenia, ze dzicki rozmowom przy Okraglym Stole uniknigto rozlewu
krwi, mieli pretensj¢ nie tyle do gen. Jaruzelskiego, ze bronit whasnych decyzji, ile do
kolegéw z opozycji za kunktatorstwo. Przy Okragtym Stole nie podjeto debaty nad
zasadniczg zmiang ustrojowa ani nawet nad gleboka demokratyzacja systemu, jak 5 lutego
2009 r. usitowal sugerowa¢ w Sejmie Jerzy Szmajdzinski z Sojuszu Lewicy
Demokratycznej®.

W kontekscie dokonywanych ocen Jaruzelski nie mogt by¢ reformatorem. Strona
koalicyjno-rzadowa widziata przyszto$¢ kraju w reformowaniu socjalizmu — PZPR nie
zgodzita si¢ na pluralizm polityczny, utworzenie samorzadu, wolno$¢ mediow. Nie byto
mowy o realizacji w najblizszej przyszto$ci prawa do swobodnego wyboru wiadz czy
zycia w systemie demokratycznym. Niewatpliwie Okragly Stot dal wiele tzw. otwar¢, a
przede wszystkim mozliwo$¢ poznania woli spotecznej, co nastapito w wyniku wyboréw
w czerwcu 1989 r.’. Rezultat wyborow $wiadczyt o zanegowaniu przez spoleczefistwo
istoty kontraktu zawartego przy Okragltym Stole, ktory — bez wzgledu na wynik
glosowania — gwarantowal wickszo$¢ w parlamencie dotychczas rzadzacym. Lewicowi
politycy zdawali si¢ tego nie zauwazaé. Fakt ten jest mato znany opinii publicznej. Elita

22 Wystapienie Tadeusza Iwinskiego w dyskusji nad uchwala sejmu w sprawie uczczenia 25.
rocznicy obrad Okragltego Stolu. Zob. Sprawozdanie Stenograficzne obrad Komisji Kultury i
Srodkéw Przekazu (nr 121) z dnia 20 lutego 2014 r., s. 4; Sprawozdanie Stenograficzne z 63
posiedzenia Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej w dniu 14 marca 2014 r., Warszawa 2014, s. 256.

28 Wystapienie Franciszka Jerzego Stefaniuka w dyskusji nad uchwalg sejmu w sprawie uczczenia
25. rocznicy obrad Okraglego Stotu. Zob. Sprawozdanie Stenograficzne z 63 posiedzenia Sejmu
Rzeczypospolitej Polskiej w dniu 12 marca 2014 r., Warszawa 2014, s. 101.

24 Zob. wypowiedz S. Niesiotowskiego z PO 2 czerwca 2014 r. w cyklu ,,Tomasz Lis na zywo” w
programie Il TVP.

% A, Dudek, Kulisy IIl RP: ,, okrggly stot”, ,,Wprost”, 7 11 1999, s. 36.

% powiedzial wowczas, ze ,komunizm nie zostal w Polsce obalony, a rozwigzany za
porozumieniem stron”. Zob. Debata w 20. rocznicg okrgglego stotu,
www.tvp.pl/historia/aktualnosci, S. 19.

2T W Polsce pierwsza tura odbytych 4 czerwca 1989 r. wyboréw do sejmu i senatu przyniosta
bezapelacyjne zwycigstwo opozycji. Na 161 miejsc w sejmie, ktore przypadly jej na mocy
porozumien, uzyskata az 160. Na 100 miejsc do senatu opozycja zdobyla az 92. Jezeli chodzi o
stron¢ koalicyjno-rzadowa, to w pierwszej turze udato jej si¢ wprowadzi¢ do sejmu jedynie 3
postow. Z wyjatkiem dwoch osob (Mikotaja Kozakiewicza i Adama Zielinskiego) porazke poniesli
kandydaci umieszczeni na liscie krajowe;j.
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polityczna zbagatelizowala rezultat wyborow czerwcowych i dokonata zmiany regut gry
w czasie wyborow, czego dowodem byta nowelizacja ordynacji wyborczej migdzy
pierwszg a druga turg glosowania tak, aby dotychczas rzadzacy mogli zachowaé w sejmie
ustalong liczb¢ mandatow.

Trzecim atutem Jaruzelskiego byt przekaz, ze w staraniach o prezydentur¢ zyskat
wsparcie przywodcow panstw demokratycznych, a jako prezydent nie blokowat reform,
dzigki czemu mozna byto dokona¢ transformacji ustrojowe;j.

Nalezy stwierdzi¢, ze postanowienia zawarte przy Okraglym Stole w kwestiach
ustrojowych przetrwaly zaledwie kilkanascie miesiccy. W PZPR wynik wyborow
odczytano jako wyrazne rozstrzygnigcie na korzy$¢ Solidarnosci, a tym samym jako
zdecydowane zanegowanie i odrzucenie przez spoteczenstwo dotychczasowego modelu
rzadzenia®®. Wynik wyboréw czerwcowych w 1989 r. i nowe strajki, ktorych
konsekwencja bylo poniekad utworzenie rzadu Tadeusza Mazowieckiego, przyspieszyly
proces zmian. Aspiracje spofeczne, przynajmniej w sprawach politycznych, poszty dalej
niz to przewidywaly dokumenty koncowe Okragtego Stotu.

Jaruzelski zostal prezydentem dlatego, ze wsparta go cze$¢ postow Obywatelskiego
Klubu Obywatelskiego. Nalezy wskazaé, ze Stany Zjednoczone i panstwa zachodnie
(Francja, Wielka Brytania, Wiochy) byly zaskoczone sukcesem Solidarnosci w wyborach
czerwcowych 1 nie zamierzaly ostabia¢ pozycji generata w czasie staran o prezydenture.
Przeciwnie, majac na uwadze potrzebe stabilizacji porzadku mi¢dzynarodowego, byty
zainteresowane, aby tzw. reformatorska cz¢s¢ PZPR znalazta si¢ w Sejmie, a Jaruzelski
zostal prezydentem. Podjeto trzy dzialania: 1) obrona porozumienia zawartego przy
Okragtym Stole i naciski na Solidarno§¢ w celu samoograniczenia; 2) lobowanie u
politykow opozycji na rzecz prezydentury dla gen. Jaruzelskiego; John Daves, ambasador
Stanéw Zjednoczonych w Polsce, byl tym politykiem, ktory podpowiedzial politykom
opozycji, jak w zakamuflowany sposéb wesprze¢ generata (sugerowal absencj¢ w czasie
glosowania, aby obnizy¢ kworum, oddanie niewaznych gloséw, ewentualne wstrzymanie
si¢ od glosu); 3) wizyty w Polsce przywddcow demokratycznych i osobiste poparcie
prezydenta Busha dla gen. Jaruzelskiego. W Polsce 14—16 czerwca 1989 r. goscit Frangois
Mitterrand, prezydent Francji; 9—11 lipca za$ prezydent Bush. Bush byl zainteresowany
zwigkszeniem wptywow Standéw Zjednoczonych w Polsce i zmniejszeniem radzieckich.
Takze decyzja Jana Pawla II, podjeta najprawdopodobniej w koncu czerwca, aby
nawigza¢ stosunki dyplomatyczne z PRL i wystosowanie w tej kwestii 7 lipca listu, byta
poniekad wskazaniem na gen. Jaruzelskiego®.

Przekaz, ze Jaruzelski dobrze sprawowal urzad prezydenta, byl obecny przede
wszystkim na tamach ,Gazety Wyborczej” i w wypowiedziach jej publicystow
wystepujacych w mediach elektronicznych. Zdaniem Michnika postawa Jaruzelskiego
jako prezydenta zastugiwata na szacunek, gdyz nie blokowat niezbednych, a spotecznie

2 Informacja Wydziatu Pracy KC PZPR na temat II tury wyborow do Sejmu i Senatu z 15 czerwca
1989 r., [w:] Polska 1986-1989: koniec systemu, Materialy migdzynarodowej konferencji,
Miedzieszyn, 21-23 pazdziernika 1999, t. 3: Dokumenty, red. A. Dudek, A. Friszke, Warszawa
2002, s. 275.

2 p. Pleskot, Zachéd ratuje generata?! Paradoksy zachodniej dyplomacji w czasie przemian w
Polsce (czerwiec—lipiec 1989 r.), ,,Pamie¢ i Sprawiedliwo$¢” 2010/2, s. 193 i n.
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bolesnych reform. Zastuga generata bylo zapewnienie stabilizacji, w Polsce bowiem nie
byto — wzorem Hiszpanii — prob buntu ze strony wojska czy aparatu®.

I rzeczywiscie, Jaruzelski nie blokowat reform, zwlaszcza firmowanych przez Leszka
Balcerowicza, a dotyczacych spraw gospodarczych i spotecznych. Analiza zakresu i
zasiggu zmian podjetych w Polsce pozwala stwierdzi¢, ze w sferze politycznej
postanowienia podjete w 1990 r. w innych panstwach komunistycznych szty znacznie
dalej. Decydowano o budowie demokracji parlamentarnej, o przeprowadzeniu wolnych i
demokratycznych wyboréow do parlamentu, o zmianach w konstytucji w postaci likwidacji
przepisow o kierowniczej roli partii marksistowsko-leninowskiej i dyktaturze proletariatu,
0 wprowadzeniu pluralizmu politycznego. Zmiany ustrojowe w innych panstwach Europy
Srodkowowschodniej miaty znacznie szybszy przebieg niz w Polsce: 29 grudnia 1989 r.
na prezydenta Czechostowacji wybrano opozycjoniste Vaclava Havla, w marcu i kwietniu
1990 r. odbyty si¢ wolne wybory parlamentarne w NRD i na Wegrzech, a w czerwcu w
Czechostowacji i Bulgarii. Wolne wybory prezydenckie w Polsce odbyty si¢ w listopadzie
1990 r., a parlamentarne dopiero w pazdzierniku 1991 r.

Nieprawda byly twierdzenia o grozbie buntu ze strony poprzedniej elity wtadzy. W
Polsce nie bylo zagrozenia dla demokratyzacji systemu politycznego PRL po wyborach
czerwcowych. Jaruzelski dopiero po latach byl w stanie stwierdzi¢, ze nie widziat
realnego zagrozenia. W krggach wojska dostrzegat co ,,najwyzej pomruki niezadowolenia.
[...] Z MSW dochodzity groZniejsze sygnaty. [...] Jednak frontalnego zderzenia si¢ nie

spodziewatem™".

4. WNIOSKI

Rekapitulujac, mozna stwierdzi¢, ze: 1) oceny dotyczace Wojciecha Jaruzelskiego
byly wyjatkowo stabilne. Srodowiska polityczne akceptujace III RP, uczestniczace w
sprawowaniu wladzy w panstwie, maja generalnie pozytywny stosunek do rozmoéw
migdzy wladzami PRL a opozycja, co za tym idzie — rowniez do Jaruzelskiego; 2) ostra
walka polityczna w III RP powodowata korekte stanowisk, na przyktad w stosunku do
niedawnych przeciwnikéw politycznych, a nawet wrogéow. Tylko atakiem $rodowisk
prawicowych na politykéw zwigzanych z UD i UW mozna wytlumaczy¢ wzmozenie
obrony Jaruzelskiego, w tym werbalng opini¢ Frasyniuka wobec gen. Jaruzelskiego.
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AGAINST THE TRUTH - POLITICAL IMAGE OF WOJCIECH JARUZELSKI
IN THE THIRD POLISH REPUBLIC

Woijciech Jaruzelski was a political phenomenon, performing numerous functions and
having much real power in People's Poland. On the one hand, he was a politician responsible
for numerous acts of disgrace and crimes: anti-Semitism in the Polish Army resulting
eliminate officers with Jewish roots from service, the intervention of the Polish Army in
Czechoslovakia in 1968, massacre at Polish Coast in 1970, the introduction of martial law,
elimination of the Solidarity movement, repressive measures against thousands of people in
the 1980s. On the other hand, he was the first President of the Third Republic, perceived as
a reformer, supported by the part of the political elite and well-perceived by at least half of
the Polish society.
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“Against the truth” — part of the article title refers to several important topics in
Jaruzelski’s biography which were not widely known. It can be assumed that the positive
image of Jaruzelski and the ability to lead an active life in retirement (instead of political
responsibility and criminal liability) were the result of conscious self-creation and favorable
circumstances: a fierce political rivalry in the Third Republic and the support provided by
some warring political circles. Part of the media, publishing, politicians served Jaruzelski.
He had the opportunity to conduct polemics with political adversaries, published books,
wrote letters to public institutions, lectured, gave interviews and made statements. He even
participated in a meeting of the National Security Bureau.

Keywords: political image, self-creation, false, political struggle.
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