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ZALOZENIA GEOPOLITYKI IWANA IV GROZNEGO
| JEJ REALIZACJA W ROSJI W LATACH 1547-1584.
CZ. 11

W artykule przestawiono glowne zalozenia geopolityczne w czasach rzadoéw cara Rosji
Iwana IV Groznego i sposoby ich realizacji. Ekspansj¢ Rosji w tym czasie ukierunkowata
w duzym stopniu sama geografia, ale za konkretne dziatania w czasie i przestrzeni
odpowiadat Iwan IV. Jeszcze w okresie Wielkiego Ksigstwa Moskiewskiego wytyczono
glowne zamierzenia geostrategiczne. Nalezaly do nich: 1. Zapewnienie bezpieczenstwa od
strony granic wschodnich panstwa i skierowanie ekspansji przeciwko panstwom bedacych
spadkobiercami Mongotéw. 2. Zdobycie dostgpu do Baltyku i przesunigcie granic na
zachod, w celu zjednoczenia ziem nalezacych na przestrzeni wiekow do Rusi Kijowskiej. To
»Zbieranie ziem ruskich” miato tez polaczy¢ wyznawcow prawostawia pod jednym
panowaniem Cerkwi rosyjskiej. 3. Rozbudowa odpowiedniej ideologii dla uzasadnienia
spraw politycznych. W tym czasie pojawia si¢ teoria przedstawiajaca Moskwe jako ,,trzeci
Rzym”, majaca po upadku Konstantynopola potwierdza¢ wtadz¢ Moskwy nad wszystkimi
ludami prawostawnymi, a w przysztosci takze bedaca czynnikiem uzasadniajagcym
roszczenia rosyjskie do terendw po bytym Cesarstwie Bizantynskim. Iwan IV Grozny
w wyniku podjetych dziatan stal si¢ jednym z pierwszych wiladcow rosyjskich, ktory
z duzymi sukcesami realizowal te zatozenia geopolityczne, odnoszac przy tym réowniez
porazki. Byl tez pierwszym wladca, ktory dzigki swoim dziataniom stworzyt pojecie
»eurazjatyckiej Rosji”. Artykut sktada si¢ z czgsci omawiajacych realizacje planow Iwana
IV Groznego oraz jego sukcesy i porazki W trzech gtéwnych kierunkach jego polityki. Cele,
jakie sobie wyznaczyt car, nie zostaty przez niego w petni zrealizowane, ale odgrywaty role
uniwersalng takze dla przysztych wladcow Rosji, ktorzy jakby wypetniajacjego testament
polityczny, dazyli do podobnych celéw w polityce zagranicznej. Osad dziatan cara Iwana IV
w Rosji do dzis$ nie jest jednoznaczny, oceny wahaja sicod uwielbienia az po nienawis¢.
Stowa kluczowe: Iwan IV Grozny, geopolityka, Rosja w XVI wieku, wojny rosyjskie.

1. DZIALANIA IWANA GROZNEGO DO POWSTANIA
EURAZIJATYCKIEGO IMPERIUM: KOLONIZACJA SYBERII, WOJNA
O BALTYK, OPRICZNINA I IDEOLOGIA PANSTWOWA

Otwarcie drogi przez Wolge i Kamg na Syberi¢ po podboju Kazania wyznaczyto nowe
wyzwania dla lwana IV. Za jego panowania zostaly zapoczatkowane wyprawy na te
tereny, polaczone z rozszerzaniem kolonizacji rosyjskiej. Po sukcesach Iwana IV
w Kazaniu, chan syberyjski Edygej uznal si¢ wasalem cara, jednak w 1567 r.
zwierzchnictwo to upadto. Na poczatku proby podboju Syberii podjeli oddolnie wielcy
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kupcy Stroganowowie i ich wynajety Kozak donski, ataman Jermak. Paralela miedzy
Jermakiem a innymi odkrywcami i zdobywcami hiszpanskimi, portugalskimi, angielskimi
czy holenderskimi jest dobrze widoczna. Mozna z tego wywnioskowaé, ze dwczesna
Rosja, mimo swego dalekiego potozenia, uczestniczyla w odkryciach tak jak inne pafistwa
Zachodu, a w zwiazku z tym nie byla zacofana gospodarczo ani spotecznie, aby takie
wyprawy podja¢®. Aktywnos¢ bojaréw i kupcow na tym polu byla symptomem zmian
gospodarczych XVI w. Europie i tworzenia si¢ nowych stref gospodarczych?”.

Wyprawa podjeta przez Jermaka w 1581 r. zakoniczyla si¢ pelnym sukcesem, w bitwie
zostal pokonany chan Kuczum®, a jego panstwo przestalo istnie¢. Jermak szybko wystat
poselstwo do Iwana IV z prosba o positki i utrwalenie wladzy nad nowymi obszarami
Syberii. Stroganowowie dalej prowadzili kolonizacj¢ Syberii Zachodniej w imieniu cara, a
przyspieszenie tego procesu nastapito juz po $mierci Iwana IV w roku 1584°. Zagrozenie
buntami ludéw syberyjskich wymusito, ze powstajaca na tych terenach administracja
rosyjskamusiata dziata¢ w duchu tolerancji. W wyniku tego postepowalo wzmacnianie
wladzy wojska i wojewodow na nowo zdobytych terenach.

Podboje Iwana IV doprowadzily do powstawania panstwa wieloetnicznego. Oprdcz
przewazajacego zywiotu stowianskiego coraz wigcej przybywato innych ludow, co miato
si¢ jeszcze poglebia¢ w przysztoéci. W tym czasie zaczely si¢ tworzy¢ na terenie Rosji
nowe sity spoleczno-wojskowe, a mianowicie kozactwo. Zarzadzanie Syberig
sprawowane byto przez prikaz kazanski, zmiany nastapity dopiero w XVII w.”. Powoli w

3 Jak pisze wybitny polski metodolog historii, Jerzy Topolski: ,,w Rosji XVI w. da si¢ stwierdzi¢
zasadniczy, decydujacy wplyw nowej szlachty na rzady, niezaleznie od ich formy oraz
wspotdziatania mniej czy bardziej skutecznego panstwa w szlacheckich dazeniach ekonomicznych”.
Zob. szerzejd. Topolski, Narodziny kapitalizmuw Europie w XIV-XVII w., Poznan 2003, s. 105. Sitg
sprawcza tych zmian byla — podobnie jak w catej Europie — tzw. nowa $rednia szlachta. W Rosji
byli to dworianie, wykorzystywani migdzy innymi przez Iwana IV do utrwalania samodzierzawia.

* Terminem ,,strefa gospodarcza” postugiwat sie polski historyk Marian Matowist, ktéry pod tym
pojeciem rozumiat ,,makroregion charakteryzujacy si¢ dwoma podstawowymi cechami: podobna
gospodarka i jednolitym charakterem jej zwigzkow z innymi strefami”. Zob. szerzej:M. Matowist,
Wschéd a Zachod Europy XITI-XV1 wieku, Warszawa 2006, s. VII, 326-327.

® W bitwie z chanem Kuczumem ataman Jermak pokonat jego wojska w sile 30 tys., sam dysponujac
okoto 600-800 Kozakéw donskich. Przewaga techniczna i wyszkolenie jego armii zdecydowato o
jego zwyciestwie. Por. H.Carréred’Encausse, Eurazjatyckie imperium. Historia Imperium
Rosyjskiego od 1552 r. do dzisiaj, Kety 2014,s. 45-47. Z bardzo podobng sytuacja mamy do
czynienia z czasie wyprawy Hermana Cortesa do Meksyku w latach 1519-1521 (por.A. Tarczynski,
Podboj imperiow Inkow i Aztekow, Warszawa 2009, s. 86) i kampanii Roberta Clive’a w Bengalu w
czasie bitwy pod Plassey w 1757 r. (por.G.B.Malleson, The Decisive Battles of India from 1746 to
1819, London 1885,s. 35-71).

® Wedlug Fernanda Braudela Rosja ,wynalazla® Syberi¢. Jedynym pomostem z nig byly drogi
ladowe, ktore omijaly niemal zupelnie Ural, rzad carski zakazal uzywania dawnego
podbiegunowego szlaku morskiego uzytkowanego przez Nowogréd Wielki — obawiano si¢
przemytu futer syberyjskich ta droga. Stroganowowie otrzymali od Iwana IV Groznego przywilej
nadajacy im rozlegle ziemie oraz prawo wprowadzania na teren Syberii rusznic. Od tej pory wedhug
francuskiego historyka podboj Syberii przebiegt dos¢ szybko, bo okoto 100 tys. km? rocznie. Zob.
szerzejF. Braudel, Kultura materialna, gospodarka i kapitalizm XV-XVIII wiek. Gry wymiany, t. 11,
Warszawa 1992, s. 412-427.

T Nastepnie prikazposolski w okresie Smuty, a w czasie rzadéw cara Michala Romanowa
utworzonoprikaz syberyjski.
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panstwie Iwana Groznego rozwijala si¢ koncepcja, ktora bedzie dominowac¢ az do 1917 r.,
budujaca model zarzadzania cze$ciami imperium rosyjskiego na zasadzie uwzglednienia
ich specyfiki. Inaczej postepowala Anglia ze swoimi koloniami, budujac model, gdzie
obszary zamorskie stanowity tylko czesci kolonialne catosci®.

Zdobycie wigkszej swobody dziatania na wschodnich granicach Rosji, wzmocnienie
skarbu bogactwami z tamtych obszarow oraz zabezpieczenie bezpieczenstwa na
wschodniej granicy panstwa umozliwity lwanowi IV skupienie uwagi na kwestii dostgpu
do Baltyku. Brak dostepu Rosjido tego morza powodowal zamknigcie przed §wiatem
zewnetrznym. Walka o ,,Dominium Maris Baltici” rozpoczeta si¢ whasnie w potowie XVI
w. i miata trwa¢ do XVIII w. Zmienialy si¢ koalicje i nastgpowali po sobie hegemoni,
zadne panstwo jednak nigdy nie osiagngto zdecydowanej przewagi. Dla Rosji to okno na
$wiat na state zdotal dopiero zdoby¢ traktatem z Nystad w 1721 Piotr Wielki, zdobywajac
tereny tzw. Inflant szwedzkich. W czasach Iwana IV te bogate tereny nalezaly do
stabnacego tworu, wywodzacego si¢ jeszcze z okresu sredniowiecza, mianowicie Zakonu
Kawalerow Mieczowych. O spadek po tym panstwie i o takie bogate miasta jak Tallin,
Dorpat, Ryge, Narwe czy Mitawe rywalizowaty Litwa i Polska (od 1569 r. Rzeczpospolita
Obojga Narodow), Szwecja, Dania i Rosja. Do tych spraw mieszaly si¢ réwniez
Cesarstwo rzadzone przez Habsburgéw, Hanza i Anglia, nie majac jednak wiele do
powiedzenia. Iwan 1V i jego doradcy dostrzegli t¢ jedyna mozliwo$¢ wzmocnienia
panstwa i uczynienia z niego bardziej znaczacego podmiotu w Europie poprzez zdobycie
dostgpu do Battyku. Gdyby to si¢ udato, handel z Anglig i innymi krajami Zachodu
zapewnilby nie tylko zyski ekonomiczne panstwu, ale rowniez doptyw nowoczesnej broni
i specjalistow’. Na to w szczegdlnosci Rzeczpospolita, a takze Szwecja nie mogly sic w
zaden sposob zgodzi¢'®. Przyjazne stosunki z Dania natomiast nie przekreslaty zatozen
Iwana IV na catkowity sukces. Bardzo waznym czynnikiem geopolitycznym dla Iwana IV
byto rowniez ,,zbieranie ziem ruskich”. Walka ta miala si¢ rozstrzygna¢ w wojnie z Litwa
i Polska. Dawne tereny Rusi wchodzace w sktad wspomnianych panstw byly znaczacym
lupem nie tylko pod wzgledem gospodarczym, religijnym, strategicznym, ale i
ideologicznym.

Do pierwszego starcia z Zachodem doszto w okresie regencji Heleny Glinskiej, gdy
Iwan IV byl jeszcze maloletni. W latach 1534-1537 toczyta sie¢ wojna moskiewsko-
polska. Strona polska mimo zamieszania w panstwie moskiewskim nie wykorzystata
sytuacji, Rosjanie robili wypady w glab Litwy, a druga strona probowata zdobywaé

8 Model taki byt realizowany przez angielski urzad: Colonial Office.

® W armii Iwana IV w zwiazku z podbojami nastapita koniecznosé reformy wojska. Dotychczasowa
jazda posiadaczy ziemskich pomiestia nie odgrywata juz swojej roli. W zwiazku z tym zostali
powotani pod bron Zotnierze kontraktowi, tzw. strzelcy, ktorzy byli muszkieterami. Wedtug Carol
Stevens kontraktowi zotnierze stanowili jedng trzecig calej armii. Strzelcy mieszkali w osobnych
osiedlach, tzw. stobodach, i zajmowali si¢ w czasach pokoju rzemiostem, handlem i petnili funkcje
policyjne. Rozwijata si¢ tez rekrutacja zotnierzy cudzoziemskich, ktorych Iwan IV mial utrzymywac
juz cztery tysigce. W 1577 r. utworzono prikaz strzelecki. Zob. szerzejC.B. Stevens, Rosyjskie wojny
1460-1730. Narodziny mocarstwa, Warszawa 2003, s. 90—102.

10 W celu poglebiania sojuszu ze Szwecja Katarzyna Jagiellonka, siostra Zygmunta Augusta II,
wyszta za Jana III ksigcia Finlandii, $lub odbyt si¢ w 1562 r.
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Siewierszczyzne®'. Ostatecznie w 1537 r. zdecydowano si¢ na rozejm. Przy Litwie
pozostat Homel,zdobyty wcze$niej przez hetmana Stanistawa Tarnowskiego.

Wojna toczona o Inflanty trwata dtugo,z kilkoma przerwami: od 1558 r. do 1583.
Decyzje o wojnie wymusity na lwanie IV dzialaniaZakonu Kawaleréw Mieczowych,
ktorzy blizej zwigzali si¢ z Litwa. Traktat pozwolski z 1557 r. mogt oznaczaé, ze Rosja
nie uzyska nic w spadku po Zakonie, a gtdéwne korzysci uzyskaja Polska i Litwa,
ostatecznie odpychajac Rosje od Baltyku. Pierwszy okres wojny byt bardzo korzystny dla
cara'?. Zdobyto Narwe, Dorpat, Wenden, Fellin i wiele innych miast, dochodzac pod Ryge
i Tallin. Te sukcesy Iwana IV zaniepokoily inne kraje, a takzeHabsburgow®.
Gdyarcybiskup ryski poddat sie protektoratowi krola Polski Zygmunta Il Augusta w 1559
r., przyspieszyto to decyzje innych panstw o przystapieniu do wojny. Ksigze Danii,
Magnus, szybko zajat wyspe Ozylig, a Szwecja zajeta Estonie z Tallinem. Ostatni wladca
Zakonu, Gothard Ketller, postanowit w tej sytuacji uratowac jak najwigcej dla siebie i
wybraé najlepszego sojusznika, ktéryby zachowal wolnosci szlachty inflanckiej. Wybor
padt na krola Polski, w 1561 r. zawarto porozumienie oddajace Inflanty w rgce Polski i
Litwy, Kettler uzyskiwat rzady wasalne w ksigstwie Kurlandii i Semigalii, a Zakon zostat
zsekularyzowany.

W ten sposob Iwanowi IV pelne zwycigstwo zaczgto wymykaé si¢ z rak. Do tego
doszty problemy wewnetrzne:$mier¢ pierwszej zony Iwana IV, Anastazji, i podejrzenia o
jej otrucie przezgtownych doradcow doprowadzity do zmian w kregu faworytow cara i
coraz bardziej przyczynialy si¢ do zmian w jego charakterze. Te niepowodzenia i
podejrzenia byly gtowna przyczyna powstania opriczniny™. Zanim ona powstata, lwan IV
osiagnal duzy sukces —jego wojska w 1563 r. zdobyly Potock’, ktory byt silnie
ufortyfikowanym miastem, bronigcym dostgpu do Wilna oraz stanowigcym klucz do
zeglugi po Dzwinie. Od 1564 r. wojska rosyjskie coraz bardziej byly w odwrocie, mimo
zachowania Potocka Iwan IV tracit dotychczasowe zdobycze. W 1570 r. zawarl rozejm z

1 7ob. szerzej:J. Natanson-Leski, Granica moskiewska w epoce jagielloniskiej, O$wiecim 2014, s.
144-153. W rokowaniach Iwan IV, mimoze mial 6 lat, wystepowat oficjalnie jako osoba
rozstrzygajaca, cho¢ faktycznie decydowata regentka Helena Owczyna-Obolenski i Wasyl Szujski.

12 Wedhug Williama Urbana car rozpoczat kampanie w 1558 r. z liczbg 64700 zomierzy. Por.W.
Urban, Nowozytni najemnicy, Warszawa 2008, s. 57. Duzym wsparciem dla Iwana IV okazat si¢
dowddca najemnikow JiirgenFarensbach, ktory odrzucit m.in. najazd tatarski znad Oki w 1572 r.

1% Habsburgowie juz wezesniej interesowali sie sytuacja w Rosji, starajac sie szachowaé Polske od
wschodu w razie mieszania si¢ jej w sprawy Motdawii, Czech i Wegier oraz w razie sojuszu z
Francja Walezjuszy. Ich dyplomata Siegmund von Herberstein (1486-1566), dwukrotnie petnit
funkcje posta w Moskwie: w 1517 r. i 1526. Jego dzieto Rerum MoscoviticarumCommentarii
stanowi opis owczesnego Wielkiego Ksiestwa Moskiewskiego. Habsburgowie byli rozczarowani
tym, ze Iwan IV skierowat si¢ na Zachdd, a nie przeciwko Krymowi i Turcji.

“Opricznina byta oddzielnym dworem i wojskiem, ktory Iwan IV powotat w 1565 r. w celu pozbycia
si¢ opozycji bojarskiej. Sktadata si¢ z kilku tysigcy osoOb, ktore represjami umacnialy pozycje
wiladcy. Zlikwidowana w 1572 r. Por.L. Bazylow,P. Wieczorkiewicz, Historia Rosji, Wroctaw
2005, s. 82-87;Z. Wojcik, Dzieje Rosjil533—-1801, Warszawa 1971, s. 35-43. Wedlug tego autora
opricznina i wojna o Inflanty Iwana IV bardzo ostabily Rosj¢ i zostawily ja nieprzygotowana na
przyszty kryzys dynastyczny i gospodarczy. Wedtug Jozefa Stalina opricznina to ,krolewskie
wojsko..., nowoczesna armia”.

15 Natanson-Leski podaje liczbe wojsk moskiewskich na 200 tys. i 200 dziat. Por.J. Natanson-Leski,
op. cit., .179. Wedtug Skrynnikowa okoto 31 tys. wojska z artyleria.
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Rzeczpospolita Obojga Narodow'®, co dato troche wytchnienia obu stronom, szczegolnie
Rosji coraz bardziej wyniszczanej dziatania miopriczniny. Iwan IV nadal snut plany
zdobycia tych terendw, a Sposobno$é nadarzyta si¢ juz wkrétce. Smieré ostatniego
Jagiellona w 1572 r. i dluzsze bezkrélewie umozliwity Iwanowi IV kontynuowanie walk
w Inflantach. Czynniki polsko-litewskie w celu zapewnienia bezpieczenstwa panstwa
w trudnym okresie, obiecywaty carowi wybor na tron polski. Nic z tego nie wyszlo, jak
rowniez z planéw rozbiorowych Iwana IV wobec Rzeczypospolitej skierowanych do
cesarza Maksymiliana 11*’. Do roku 1577 lwan IV ponownie zajat prawie cate Inflanty
z wyjatkiem Tallina 1 Rygi. Rok pdzniej do wojny przystapita Polska okazujaca do tej
pory pomoc drugiemu cztonowi unii czyli Wielkiemu Ksigstwu Litewskiemu. Rozpoczeta
si¢ nowa wojna o Liflandi¢ i Estlandi¢. Ziszczenie si¢ glownego celu geopolitycznego,
czyli petnego dostepu do Baltyku, lwanowi IV pokrzyzowat nowy — od 1576 r. — krol
Polski, Stefan Batory, poprzednio ksiaze¢ siedmiogrodzki i zarazem wasal z tego
terytorium Turcji*®.

Stefan Batory razem ze Szwedami w latach 1577-1582 pozbawit panstwo rosyjskie
wszystkich dotychczasowych zdobyczy nad Baltykiem. Zreformowana i powickszona
armia Rzeczypospolitej w trzech gtdéwnych kampaniach pokonata Rosje. W 1579 r. udato
si¢ Polakom odbi¢ Potock. Rok poézniej zdobyto Wielkie Luki, a takze Newel, Wieliz
i Uswiat. W roku 1581 Batory probowat zdoby¢ Pskow, ale nie udatomu si¢ to.
Wyczerpane panstwa przystapily do negocjacji. Iwanowi IV udato si¢ zdoby¢ poparcie
przedstawiciela papieza jezuity Antonia Possevino™. W 1582 r. strony zawarly
dziesigcioletni rozejm w Jamie Zapolskim, Rosja przekazata Polsce Inflanty, Potock oraz
Wieliz z okolicami®®. Rok pozniej rowniez Szwedzi zawarli z carem zawieszenie broni
nad rzeka Plussa. Iwan IV musiat zrezygnowa¢ z Narwy, Jamu i Koporie.

Wojna na Zachodzie, mimo usilnych préb, zakonczyta sie kleska dla lwana IV.
Odsuneta w czasie modernizacje Rosji i jej wejscie do grona mocarstw europejskich.
Potwierdzita rowniez to, ze Rosja jest jeszcze za stabo rozwinigta, aby walczy¢ z
potegami dwczesnego Zachodu. Klgska Iwana IV zahamowata ekspansje Rosji na Zachod
na 100 lat. Mimo tej porazki car wigzal caty czas nadzieje na sojusz z Anglig Elzbiety 1,

6 Rozejm zawarto do czerwca 1573 r. W sklad poselstwa polskiego wchodzili wojewoda
inowroctawski Jan Krotowski i kasztelan minski Mikotaj Talwosz. Przedstawili oni réwniez
Iwanowi IV w poufnej audiencji projekt wybrania go na krola Rzeczypospolitej w przysztej elekcji.

"W sprawie szczegolow rosyjskiej polityki zagranicznej w okresie pierwszego (1572-1573)
i drugiego (1574-1576) bezkrolewia w Rzeczypospolitej Obojga Narodow zob. szerzej:B.N. Floria,
Russko-polskijeotnoszenii i politiczeskojerazwitieWostocznojJewropywowtoroj potowinie XVI —
naczale XVII w., Moskwa 1978, s. 46—120.

®\dem, Magnateria litewska a Rosja w czasie drugiego bezkrélewia,,Odrodzenie i reformacja”,
1977/XXII.

® O roli papieza i samego Posseviny w epoce Iwana IV zob.W. Zakrzewski, Stosunki Stolicy
Apostolskiej z lwanem Groznym i wielkim ksigciem moskiewskim, ,Przeglad Polski”
1872-1873/1-1V.

2 W rozejmie Possevino odmoéwit tytulowania Iwana IV carem bez zgody papieza. Zawarto
kompromis, w ktorym Iwan IV pozostal przy tytule cara, ale jedynie w rosyjskiej wersji traktatu.
Por. M. Khodarkovsky, Na granicach Rosji. Budowanie imperium na stepie 1500—1800, \Warszawa
2009, s. 52.
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co nigdy si¢ nie zicilo, cho¢ takie proby byly podejmowane juz w 1570 r., a takze zaraz
przed $miercia cara®,

Trzeci czynnik geopolityczny odgrywajacy duza role w dziejach Rosji, mianowicie
budowa tradycji imperialnej, opartej na idei Rosji jako ,,trzecim Rzymie” z roszczeniami
wobec panstw, gdzie mieszkali wyznawcy prawostawia i do terytoriow po bylym
Cesarstwie Bizantyniskim, byta kontynuowana przez Iwana IV. W budowie tej ideologii
i wzmocnieniu pozycji wladcy duza rol¢ odgrywata Cerkiew prawostawna, S$cisle
podporzadkowana wiadzy centralnej. Klgska unii kosciolow uzgodnionej we Florencji
w 1439 r. przyniosta wielkie korzysci wladcom Rosji. Na tym etapie historycznym
rosyjskos¢ zrosta si¢ z prawoslawiem, carowie w tym wzgledzie bardzo obawiali si¢
ekspansji panstw z Zachodu, poniewaz w przeciwienstwie do ekspansji Mongotow, byli
oni zainteresowani w wigkszosci zmiang religii Rosjan, co wiazatoby si¢ z upadkiem
prawostawia. Powoli na terenach Wielkiego Ksigstwa Moskiewskiego, a p6zniej w Rosji
ksztaltowata si¢ kolejna wazna idea majaca wpltyw na panstwo i rzadzacych —tg ideg byto
dodanie okreslenia ,,$wigta” W nazwie panstwa. LSwicta Rus” obejmowata nie tylko
ziemig, nardd, ale takze panstwo®.

Iwan IV, podobnie jak jego trzej poprzednicy, uwazali Rosj¢ za jedyny bastion
prawdziwej wiary, ktora byla dziedziczka Konstantynopola i miata dzigki temu misje
dziejowa do spehnienia. Ta ideologia rosyjskiej autokracji z biegiem lat stawata si¢ coraz
bardziej stabilna. Wedlug niej kazdy wiadca miatl za zadanie rozszerzal granice
prawostawnego krolestwa, nie ponoszac przy tym odpowiedzialnosci przed ludzmi, lecz
tylko przed Bogiem?. W zwiazku z tym wystapienie przeciw carowi bylo rownoznaczne z
buntem przeciw Bogu. Podobny legitymizm wiladzy wyksztalcit si¢ miedzyinnymi w
Anglii Henryka VIII, jednak nie tak w skrajnej postaci jak w Rosji. [wan IV uzywat religii
do usprawiedliwienia swoich poczynan politycznych, czesto konczacych si¢ $miercig
tysigcy osob,tak jak w Nowogrodzie Wielkim® w styczniu 1570 r. Z czasem Iwan IV

2L Car planowal nawet zamieszkanie w Anglii w 1567 r. Por. M.Heller, Historia
ImperiumRosyjskiego, Warszawa 2009, s. 168.

22 por.A. Besancon, Swieta Rus, Warszawa 2012, s. 37-39. Wedlug autora prawoslawie bylo zawsze
czynnikiem spajajacym spoteczenstwo rosyjskie, przynajmniej do czaséw socjalizmu. Zob. szerzej:
A.V.Soloviev, Holy Russia. The History of a Religious — Social Idea, Gravenhage 1959. Niektorzy
historycy, np. Gieorgij Wiernadski, przypisuja Iwanowi IV ,,plan eurazjatycki”, ktory miat polega¢
na zdobyciu Kazania, Astrachania, Syberii, Krymu i otwarcia dzigki temu drogi na Kaukaz, Chiny
i Morze Kaspijskie. Rezygnacja Iwana IV ze zdobycia Krymu byla w zwigzku z tym niestuszna.
Zob. szerzej: R. Bicker, Migdzywojenny eurazjatyzm. Od intelektualnej kontrakulturacji do
totalitaryzmu?,£.6dz 2000, s. 128-129.

2 Wedlug Jerzego Kloczowskiego polityka Iwana IV, a w szczegdlnosci jego koronacja, oznaczata
»zawarcie bliskiego sojuszu wiladcow rosyjskich z poteznym monastycyzmem i programem
monastycznej kultury religijnej obowiazujacej caty nar6d”. Tzw. sobor 100 rozdziatéw w 1551 r.
objat w ramy programu prawnego te zatozenia. Celem tego dziatania byto stworzenie monolitycznej
organizacji z prawostawnym carem — cesarzem na czele. Probom tym towarzyszyl przez caly czas
przymus, a skutkiem realizacji tego programu bylo zahamowanie inicjatywy i dynamizmu zycia
religijnego. Zob. szerzejJ. Ktoczowski, Mtodsza Europa, Warszawa 2003, s. 309-310.

2 Dane o liczbie zabitych mieszkancow Nowogrodu sg rézne. Jak podaje Skrynnikow, miato zgingé
2-3 tys. — por.R.G. Skrynnikow, TragiedijaNowgoroda, Moskwa 1994, s. 102-105. Wedtug
Kobrina miato to by¢ az od 10-15 tys. 0sob, por.W. Kobrin, lwan Groznyj, Moskwa 1989, s. 81-83.
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kreuje siebie na kata i $wigtego, ktdry osadza swoich poddanych. Mozna wtym zauwazy¢
megalomanig®.

Waznym symbolicznie i politycznie aktem dokonanym przez Iwana IV byla jego
koronacja na cara w styczniu 1547 r. Akcentowala ona kontynuacj¢ dziedzictwa
Cesarstwa Bizantynskiego. Szybko wyksztalcita si¢ rowniez odpowiednia terminologia
rosyjska na okreslenie wiadcy: car, samodierzec — okreslenia te byly odpowiednikami
bizantyjskich tytuléw: basileus czy autokrator’®. Uzasadnienie przyjecia tytulu cara
wyptywato, oprocz teorii o ,,trzecim Rzymie”, z przekazow o rzadach ksigcia kijowskiego
Wtodzimierza Monomacha w XI w., ktory miat jakoby juz wtedy otrzymaé z Bizancjum
tytut cara. Koronacj¢ celebrowatl metropolita Makary za warunkowa zgoda patriarchy
Konstantynopola?’.

Juz od polowy XVI w. Iwan IV zaczat tworzy¢ i przywigzywaé duza wage do
symbolicznego demonstrowania potegi i chwaly carskiej?®. Ta propaganda miala za
zadanie podnies¢ role Rosji na arenie migdzynarodowej. Mimo oszatamiajacego bogactwa
Iwana IV, Rosja nadal byla traktowana jako kraj peryferyjny. Jeszcze w pokoju
westfalskim z 1648 r., konczacym wojne trzydziestoletnia w Europie, Rosja byla w nim
wymieniona na przedostatnim miejscu w hierarchii 6wczesnych krajow Europy. Ta
sytuacja miala si¢ diametralnie zmieni¢ dopiero w okresie panowania Piotra Wielkiego.
W okresie rzadow Iwana IV mamy do czynienia w Rosji ze zjawiskiem sakralizacji
wiladcy, ktore przejawialo si¢ nie tyko w ideologii, ale rOwniez w obrzedowosci.

% Szezegodlnie widaé to w listach do bojara Andrzeja Kurbskiego, ktory uciekt do Polski, obawiajac
si¢ $mierci z rak cara, z ktorym Iwan IV prowadzit szeroka korespondencje. Por.J.L.I. Fennell, The
Correspondencebetween Prince A. M. Kurbsky and Tsar lvan IV of Russia, Cambridge 1955; W.
Katugin, Car Iwan Groznyj i kniaz Andriej Kurbskij: Stili myszlenija i tworczestwa, [w:] Pisarz i
wladza. Od Awwakuma do Sotzenicyna, £.6dz 1994. Ingerencja w sprawy religijne ze strony lwana
IV byta spora, mimo oficjalnego poparcia i wspierania Cerkwi w 1580 r. car zakazat jakichkolwiek
darowizn na rzecz Cerkwi. Por.K. Krasowski, B.Lesinski,K. Sikorska-Dziegielewska, J.
Walachowicz, Powszechna historia panstwa i prawa, Poznan 1993, s. 115-116.

% Oprocz Anglii tytutu carskiego nie uznawaly zadne pafstwa w Europie zgodnie z zasada
wywodzaca si¢ ze $redniowiecza, ze cesarz moze by¢ tylko jeden. Spor o tytul carski nabrat
ostrosci, gdy poset polski w Rzymie ks. Adam Konarski donosit, ze Iwan IV za ceng¢ przejicia na
katolicyzm i poddanie si¢ zwierzchno$ci papieza zabiega o uznanie tytulu u papieza Juliusza III,
majac poparcie zardbwno Karola V i Ferdynanda, ktorzy rewanzowali si¢ Polsce za jej kontakty z
Francja. Por. Historia dyplomacji polskiej, t. I1:Polowa X w. — 1572, red. M. Biskup, Warszawa
1982, s. 601 1 684. W XVI w. uzywany byt czasem przez carow rosyjskich tytul ,Biaty Car”,
nawigzywal on pewnie do legendy ,,Biatej Kosci”, rodu Czyngis-chana i byl swego rodzaju
symbolem zwigzkéw wtadcoOw rosyjskich z mongolska dynastig panujaca.

2 por.E. Acton, Rosja dziedzictwo caratu i wladzy radzieckiej, Warszawa 2013, s. 33-34. Sobor z
1561 r. zalaczyt do swoich uchwat list patriarchy Konstantynopola nazywajacego Iwana IV
»cesarzem 1 seniorem prawostawnych chrzescijan na calym $wiecie”, co mialo duze znaczenie
propagandowe dla cara. Por.R. Pipes, Rosja caréw, Warszawa 2012, s. 74.

28 B Uspienski, Car i patriarcha. Charyzmat wladzy w Rosji. Bizantyjski model i jego nowe rosyjskie
ujecie, Katowice 1999. W przysztosci Uwarow stworzytl fundamentalna triad¢ legitymizacyjna
carat: prawostawie, samodzierzawie, ludowosc¢. ,,Swiety car” wiazat sig naturalnie z ,,Swieta Rusia”.
Zob. szerzejP. Rojek, Przekleristwo imperium. Zrédla rosyjskiego zachowania, Krakoéw 2014,
s. 42-44.
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Realizowaniu celow geopolitycznych stuzyty Iwanowi IV réwniez reformy réznych
dziedzin panstwa, gtéwnie w duchu antybojarskim i centralizacyjnym®. Wyrazem tych
reform bylto nowy zbiér praw z 1550 r., zwany Sudiebnik®. Jeszcze wicksze znaczenie dla
panstwa miaty reformy wojskowe, takie jak utworzenie nowej formacji — strzelcow,
wyposazonych w bron palna, powotywanie pod bron Kozakéw czy jazdy tatarskiej z
Kazania czy Astrachania. Kolejne zmiany w czasach Iwana IV nastgpilty w
zakresiewladzy wykonawczej, w tym czasie wyksztalcity si¢ prikazy jako urzedy
administracji centralnej. Poczatkowo wydawato si¢, ze Rosja Iwana IV zmierza w
kierunku budowy monarchii stanowej, z przewaga wiladzy cara, jednak w latach
sze$édziesigtych XVI w. zostato to przerwane. W wyniku konfliktu z bojarami i swoimi
doradcami Iwan IV miat coraz wigksze trudnosci w rzadzeniu panstwem.To
spowodowalo, ze znalaztwyjscie z sytuacji i powotal nowa instytucje opriczning™. Jej
dziatalno$¢ zadala wielki cios bojarom, ucierpialy rowniez inne klasy spoteczne.
Dokonano niewyobrazalnych zniszczen i rzezi ludnosci. Ostabione panstwo padto ofiarg
najazdu Tatar6w krymskich, chana Dewlet-Gireja, ktory w 1571 r. dotart do samej
Moskwy, tupiac ja i zabierajac tysigce ludzi w jasyr. To uzmystowito carowi, ze
konieczne sa zmiany. Opricznina zostala zlikwidowana w1572 r. Jej gtdéwnym
osiggni¢ciem byto zlikwidowanie konfliktu miedzy carem a bojarstwem. W tym samym
roku udato si¢ rozbi¢ drugi najazd Tataréw Dewlet-Gireja, co umocnito Rosje od potudnia
i na dlugo zahamowato ekspansje tatarsko-turecka™.

Polityka wewnetrzna cara Iwana 1V stuzyla wigc realizacji polityki zewnetrznej i tak
trzeba ja rozpatrywaé. Sukcesy i porazki na arenie zewngetrznej byly Scisle zwigzane z
polityka wewnetrzng. Od 1547 r. moznamowié¢ o duzych sukcesach Iwana IV, po 1563 r.
(kiedy zdobyto Polock) sytuacja panstwa pogarszala si¢, co bylo wynikiem zametu
wewnetrznego wywolanego przez opriczning. Sytuacja geopolityczna Rosji szczegdlnie
na zachodnich granicach byta staba, a na arenie mi¢dzynarodowej Iwana IV byt
wyalienowany.

2. PODSUMOWANIE

Dziatania geopolityczne podejmowane przez Iwana IV w okresie jego rzadow w latach
1547-1584 nie przyniosty samych sukceséw o0wczesnej carskiej Rosji. Gtoéwne kierunki i
koncepcje geopolityki wyznaczone byly juz przez poprzednich wiadcow, cho¢ rozmach
ich realizacji nalezy do Iwana IV. Sukcesy w pierwszych dwoch dekadach rzadéw Iwana

2 \W.A.Serczyk, Radziecka dyskusja o absolutyzmie w Rosji, ,,Kwartalnik Historyczny” 1973/3.

% Przejat niemal w caloci postanowienia Sudiebnika z 1497 r., choé¢ byl od niego obszerniejszy.
Obowiazywal przez prawie 100 lat, peliac funkcje zrédta prawa, ktére umacniato rosyjskie
samodzierzawie. Por. M.Szczaniecki, Powszechna historia panstwa i prawa, Warszawa 2003, s.
206.

3 Wedlug Aleksandra Dugina ,,modernizacja, jednak bez westernizacji, a prowadzaca takze do
centralizacji wladzy” byly gtéwnymi celami Iwana IV, ktore wylonity si¢ w wyniku prowadzonej
wojny inflanckiej. Por. P.Heizer, Neoopricznina — Aleksander Dugini Eurazjatycki Zwigzek
Miodziezy, ,,Przeglad Rusycystyczny” 140/4 (2012), s. 79-80.

% Zdaniem amerykanskiego historyka Marca Raeva Wielkie Ksigstwo Moskiewskie, a pozniej Rosja,
w okresie rzadéw Iwana IV prowadzito wzorem starozytnego Rzymu ,,obronny imperializm”.
Kazde zdobyte przez Rosje na rézny sposob terytorium miato swoich sasiadow, ktorzy stawali si¢
wkrotce zbyt niebezpieczni, aby pozostawi¢ ich w spokoju. W zwiagzku z tym jeden podboj szybko
rodzil nastgpny, powodujac coraz wigkszy rozwoj terytorium Rosji. Wedlug tego autora istnienie
Rosji nigdy nie bylto zagrozone w XV-XVI w.
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IV wzmocnito pozycj¢ Rosji na arenie migdzynarodowej. Nalezaty na pewno do nich:
koronacja na cara, przylaczenie Kazania i Astrachania, kolonizacja Syberii, uzyskanie
supremacji nad Orda Nogajska, poczatkowe sukcesy w wojnie inflanckiej (zdobycie
Narwy i prawie catych Inflant, zdobycie Potocka), uczestnictwo w grze o elekcyjny tron
polski w 1572 r., ustanowienie kontaktow handlowych z Anglig i Rzesza niemiecka oraz
Habsburgami, zlikwidowanie zagrozenia na wschodnich granicach panstwa, uczynienie
z Rosji posrednika w handlu z Azjg Wschodnia, reformy wewnetrzne w panstwie®. Drugi
okres w rzadach Iwana IV, od roku 1565 do $mierci w 1584 r., charakteryzuj¢ si¢
wzglednym obnizeniem pozycji Rosji na zewnetrz i klopotami wewngtrznymi, co byto
skutkiem wprowadzenia opriczniny.

Do porazek tego okresu moznazaliczyé: klgski w wojnie inflanckiej lacznie z
traktatami w Jamie Zapolskim i nad rzeka Plussg, nieudane starania ouzyskaniedostepu do
Battyk ani do Morza Czarnego, niepodjecie wyprawy na chanat krymski, wyalienowanie
na arenie mi¢edzynarodowe, opricznina, spadek ludnosci panstwa i jego dochodow,
zaprzestanie reform w duchu kompromisu miedzy carem a stanami.

Mimo tych porazek Iwan IV dowiddl, Ze Rosja jest sitg, z ktorg dwczesnie nalezato si¢
liczy¢ w Europie. Kraj pozostawiony nastepcy, carowi Fiodorowi (1584-1598), byt
rozleglejszy niz ten, ktoéry obejmowat Iwan IV. Zapoczatkowanie kolonizacji Syberii
stworzylo z Rosji eurazjatyckie imperium i w duzym stopniu zapoczatkowato rolg Rosji
w $wiecie jako mocarstwa®. Charakter Iwana IV mial duzy wplyw na jego dzialania,
jednak nie mozna nim wszystkiego thtumaczyé¢. Duzg rolg odgrywaly ideologia i wzgledy
geopolityczne. Ekspansja na Wschdd i kolonizacja Syberii byta ttumaczona tym, ze car
zostal spadkobierca chandéw Zlotej Ordy. Legitymizowano to takze jako odzyskiwanie
dziedzictwa wielkich ksigzat kijowskich oraz krucjate przeciw islamowi i niewiernym.
Rowniez wojny o dostgp do Baltyku i przeciw panstwu polsko-litewskiemu
legitymizowano jako kampanie o odzyskanie ziem nalezacych do Ruryka czy ,,zbieranie
ziem ruskich”. Wystepujaca w czasie panowania Iwana IV motywacja dynastyczna
i religijna podbojow byla silniejsza nawet od wzgledow zwigzanych z ponownym
zjednoczeniem narodowym lub ethicznym.

Oprocz wspomnianych czynnikéw wielka role odgrywaly idee wywodzace sig
z Bizancjum. Za czasow Iwana IV zatriumfowata idea o wiezi Bizancjum z terenami
Rosji, przez posrednictwo Rusi Kijowskiej sprzed najazdu mongolskiego (rola
Wilodzimierza Monomacha w XI w.). Byla ona nawet silniejsza niz koncepcja
przeniesienia po upadku Konstantynopola imperialnego statusu dawnego Bizancjum —
»Moskwa jako trzeci Rzym”.

Autorzy artykulu uwazaja, ze Iwan IV Grozny nie zrealizowal do konca swoich
marzen o kontynuacji dziedzictwa Rusi Kijowskiej i uzyskania tytulucara ,,catej Rusi”.
Mimo to mozna powiedzie¢, ze na jego panowanie sktadato siewiele sukcesow i takich

% W momencie obejmowania tronu Iwan 111 Srogi w 1462 r. odziedziczyt terytorium 430 tys. km?, w
chwili $mierci Wasyla III w 1533 r. terytorium Wielkiego Ksigstwa Moskiewskiego obejmowato juz
2,8 mln km?, a w koncu XVI w. obszar Rosji podwoit si¢ do 5,4 mln km? Zob. szerzejR. Pipes, op.
cit., s. 81-85.

¥ Wedhug Iwony Massaki glownymi ,,0érodkami krystalizacyjnymi $wiatopogladu eurazjatyckiego
sg: idea imperium, koncepcja kultury eurazjatyckiej, niechgtny stosunek do kultury zachodniej”.
Zob. szerzejl. Massaka, Eurazjatyzm. Z dziejow rosyjskiego misjonizmu, Wroctaw 2001, s. 10-11.
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samych porazek. A najwazniejsze idee lwana IV, do dzi$ bardzo kontrowersyjnego cara,
beda realizowane przez jego nastepcow’".
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THE ASSUMPTIONS OF GEOPOLITICS AND IT IMPLEMENTATION IN
RUSSIA IVAN IV THE TERRIBLE IN THE YEARS 1547-1584. PART 11

The article presents the main assumptions geopolitical reign of the Russian Tsar Ivan IV
the Terrible and methods of their implementation. The expansion of Russia at that time has
focused largely on the same geography, but to translate this into correct actions in time and
space belonged to Ivan IV. Even during the Great Duchy of Moscow there were marked
major geo-strategic ambitions. These included: 1. Ensuring safety from the eastern borders
of the state and directing the expansion against states that are the heirs of the Mongols. 2.
Gaining access to the Baltic Sea and borders moved west, to unite the lands belonging to the
centuries to Kievan Rus. This “gathering of the Russian lands” had also connect Orthodox
believers under one rule of the Russian Orthodox Church. 3. Development of appropriate
ideologies to justify policy issues. At this time, there is the theory of Moscow as the “Third
Rome”, designed after the fall of Constantinople confirmed Moscow's authority over all
Orthodox peoples, and in the future being a factor justifying claims to Russian territories of
the former Byzantine Empire. Ivan IV the Terrible as a result of actions taken to become one
of the first rulers of Russia, who with considerable success realized these geopolitical
assumptions, while also referring successes. He was also the first ruler who created in his
actions the concept of “Eurasian Russia”. The article consists of two parts discussing
implementation and successes and failures of Ivan 1V the Terrible at the three main lines of
its policy. Goals it has set itself the car have not been fully realized by him, but he played
the role of a universal for future rulers of Russia, who likes realizing his political testament
aspired to similar objectives in foreign policy. The judgment of the activities of Tsar Ivan IV
of Russia to this day it is not clear, from adoration to the hatred.
Keywords: Ivan IV the Terrible, geopolitics, Russia in the sixteenth century, The Russian
Wars.
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