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ZALOZENIA GEOPOLITYKI IWANA IV GROZNEGO
| JEJ REALIZACJA W ROSJI W LATACH 1547-1584.
CzZ. 1

W artykule przestawiono glowne zatozenia geopolityczne w czasach rzadoéw cara Rosji
Iwana IV Groznego i sposoby ich realizacji. Ekspansje Rosji w tym czasie ukierunkowata w
duzym stopniu geografia, ale za konkretne dziatania w czasie i przestrzeni odpowiadat Iwan
IV. Jeszcze w okresie Wielkiego Ksigstwa Moskiewskiego wytyczono glowne zamierzenia
geostrategiczne. Nalezalty do nich: 1. Zapewnienie bezpieczenstwa od strony granic
wschodnich panstwa 1 skierowanie ekspansji przeciwko panstwom bedacych
spadkobiercami Mongotow. 2. Zdobycie dostgpu do Battyku i przesunigcie granic na zachod
w celu zjednoczenia ziem nalezacych na przestrzeni wiekow do Rusi Kijowskiej. To
»Zbieranie ziem ruskich” miato tez polaczy¢ wyznawcow prawostawia pod jednym
panowaniem Cerkwi rosyjskiej. 3. Rozbudowa odpowiedniej ideologii dla uzasadnienia
spraw politycznych. W tym czasie pojawia si¢ teoria przedstawiajagca Moskwe jako ,, Trzecie
Rzym”, majaca po upadku Konstantynopola potwierdza¢ wtadz¢ Moskwy nad wszystkimi
ludami prawostawnymi, a w przysztosci takze bedaca czynnikiem uzasadniajagcym
roszczenia rosyjskie do terenéw po bytym Cesarstwie Bizantynskim. Iwan IV Grozny w
wyniku podjetych dziatan stat si¢ jednym z pierwszych wtadcow rosyjskich, ktory z duzymi
sukcesami realizowat te zalozenia geopolityczne, odnoszac przy tym rowniez porazki. Byt
tez pierwszym wiadca, ktory dzieki swoim dziataniom stworzyt pojecie ,,eurazjatyckiej
Rosji”. Artykut sktada si¢ z czesci omawiajacych realizacje planéw Iwana IV Groznego
oraz jego sukcesy i porazki na trzech gtoéwnych kierunkach jego polityki. Cele, jakie sobie
wyznaczyl car, nie zostaly przez niego w petni zrealizowane, ale odgrywaty role
uniwersalng takze dla przysztych wladcow Rosji, ktorzy jakby wypelniajac jego testament
polityczny, dazyli do podobnych celéw w polityce zagranicznej. Osad dziatan cara Iwana IV
w Rosji dzi$ nie jest jednoznaczny, oceny wahaja si¢ od uwielbienia az po nienawis¢.

Stowa kluczowe: Iwan IV Grozny, geopolityka, Rosja w XVI wieku, wojny rosyjskie.

1. WPROWADZENIE

Europa Wschodnia do Uralu, jako granicy kontynentu, z geopolitycznego punktu
widzenia dlugo nie odgrywata praktycznie zadnej roli. Przez caly okres starozytnos$ci i
wcezesnego sredniowiecza nie wyksztalcity si¢ na tym ogromnym i slabo zaludnionym
terenie panstwa przypominajace charakterem despotyczne monarchie (Asyria, Chiny,
Persja), wptywowe miasta-panstwa (jak w Helladzie) czy imperia — cesarstwa na miare
Rzymu, Bizancjum czy panstwa Frankow. Mimo to X W. przyniost ze sobg wazne zmiany
na mapie Europy w jej wschodniej czesci. Plemiona stowianskie w wyniku rozwoju
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spotecznego i gospodarczego doprowadzity do wyksztalcenia si¢ grup wspotdziatania ze
sprawujacymi wiladze ksigzetami plemiennymi, co zapoczatkowalo zmiany ustrojowe i
geopolityczne w tej czgsci Europy. Powstaly nowe panstwa: Polska, Ru$ Kijowska,
Czechy oraz inne. Nastgpita rowniez zmiana ustroju demokracji wojennej na bardziej
scentralizowane formy monarchii. Raz powstate panstwa, mimo wzlotéw i upadkow, na
state wkomponowaty si¢ w uktad sit, tworzac jednolita Europe mimo réznic politycznych,
religijnych (szczegélnie od czasow schizmy wschodniej z 1054 r.) czy kulturalnych.
Najwigkszym i najsilniejszym panstwem, ktore wylonito si¢ na przestrzeni wiekdw na
terenie Europy Wschodniej, byla Rosja jako nastgpczyni Wielkiego Ksiestwa
Moskiewskiego. Sukces tego panstwa mozolnie budowanego przez kilkaset lat opierat sie
na podejmowaniu dobrych decyzji geopolitycznych, zwykltym szczesciu, ktoérego rowniez
panstwa doswiadczaja, jak i wytrwatym dazeniu do postawionych celéw. Jednym z
pierwszych wiadcow, ktory z podrzednego panstwa europejskiego za wielka cene
zbudowat silne terytorialnie panstwo, byt Iwan IV Grozny z dynastii Rurykowiczéw. Na
bazie tej mogli budowa¢ potege panstwa car Aleksy Michajlowicz, Piotr Wielki oraz
Katarzyna 1l Wielka. W koficu $redniowiecza sukces Moskwy wcale nie byl pewny i
przewidywalny, konkurentow do zjednoczenia ziem ruskich oraz wrogdéw zewngtrznych
nie brakowato. Uksztattowanie si¢ Rosji Iwana IV czy Piotra Wielkiego poprzedzone byto
calg serig strategicznych wyboréw dokonywanych przez wiladcow Rusi, ktore
uksztaltowaty ten kraj do dzis.

Problem badawczy niniejszego artykutu jest nastepujacy: wjakim stopniu realizacja
wyborow geopolitycznych przez Iwana IV Groznego przyczynila si¢ do stworzenia
podstaw imperium rosyjskiego® w pozniejszych wiekach? Natomiast celem jest
przedstawienie doniostosci realizacji kierunkéw polityki wewnetrznej, jak 1 zewnetrznej
tego cara wraz z jego sukcesami i porazkami. Przedmiotem badan zostaly objete rzady
Iwana Groznego w latach 1533-1584 w roznych aspektach geopolitycznych. Glowna
hipoteza badawcza streszcza si¢ w stwierdzeniu, ze rzady Iwana Groznego doprowadzity
do budowy podstaw rosyjskiej mocarstwowosci 1 imperializmu, czemu byly
podporzadkowane dziatania tego witadcy zarOwno na arenie miedzynarodowej, jak i
wewnetrznej Rosji’.

2. SYTUACJA ZIEM ROSYJSKICH W DOBIE WYBOROW
GEOSTRATEGICZNYCH POZNEGO SREDNIOWIECZA

Wieki XV i XVI w calej Europie — od Portugalii po Moskwe — byly okresem
wielkiego rozwoju. Przeobrazenia spoteczne, gospodarcze i kulturalne docieraty rowniez
do wschodniej Europy. Powoli zaczgla sie tworzy¢ gospodarka $wiatowa, gdzie rola
pozniejszej Rosji jako tacznika z panstwami Azji Srodkowej i Wschodniej miata wielkie
znaczenie. Budowa scentralizowanej monarchii carow rezydujacych w Moskwie zaczeta

8 p.Y.Wipper, lvan Grozny, Moskwa 1994, s. 16.

* Twan IV Grozny i jego rzadydoczekaty sigwicleopracowan:A. Pawlow, M.Perrie, Iwan Grozny.
Car i tyran, Warszawa 2008;J. Martin, MedievalRussi, 980—1584, Cambridge 1995;S.F. Platonow,
Ivan the Terrible, GulfBreeze 1974; R.G.Skrynnikow, lvan the Terrible, GulfBreeze 1981; I. de
Madriaga, Ivan the Terrible, New Haven 2005; A.Andrusiewicz, Iwan Grozny, Warszawa 2006;B.
Floria, lwan Groznyj, Moskwa 1999; W.Kobrin, Iwan Groznyj, Moskwa 1989;W.A. Serczyk,
lwan Grozny, Wroctaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk 1977; Z.Wojcik, Wokol epoki Iwana
Groznego, ,,Kwartalnik Historyczny” 1975/2 .
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sie do¢ pdzno®, wzmiankowano ja po raz pierwszy w 1147 r. Poczatkowo nie odgrywata
wigkszej roli wérdd starszych i silniejszych panstw tego regionu, takich jak: Nowogrod
Wielki, Riazan, Suzdal czy Wtodzimierz. Mimo ekspansji Ksigstwa, a pdzniej Wielkiego
Ksigstwa Moskiewskiego jego rozwdj gospodarczy oraz cywilizacyjny byt zakldcany nie
tylko przez panstewka ruskie, ale rowniez przez innych etnicznych wrogéw, takich jak
Szwedzi, niemieccy rycerze zakonni znad Baltyku, Litwa, a pozniej rowniez Polska czy
wreszcie Mongotowie®. Oni to zadali najwicksza kleske miodemu panstwu
moskiewskiemu, doprowadzajac do dlugoletniej stagnacji ziem ruskich, co zakonczylo si¢
dopiero w wyniku bitwy pod Kulikowym Polem 8 wrze$nia 1380 r. Od tego momentu
Moskwa niezagrozona przez Mongotow przystapita do szerokiej ekspansji, majac silne
poparcie podporzadkowanej panstwu Cerkwi prawostawnej. Zwierzchnictwo religijne
Moskwy datowane jest na rok 1326, kiedy zostala przeniesiona do niej siedziba
metropolity z Wlodzimierza. Pozbycie si¢ kurateli mongolskiej spowodowalo — jak
twierdzi Héléne Carréred’Encausse— zapoczatkowanie narodzin narodu rosyjskiego’.
Powoli juz w XIV i XV w. przestrzen geograficzna zaczela odgrywac duza rolg dziejach
przysztej Rosji, byla rowniez imperatywem dziatania kolejnych wladcow, wymuszajac
okreslone dziatania®. Polozenie ziem rosyjskich na styku Europy i Azji, tworzace tzw.
Eurazje, czyli terytorium dominacji Imperium Rosyjskiego, powoli stawato si¢ pojeciem
nie tylko geograficznym, ale réwniez historyczno-religijno-kulturalnym®. Rosja stawata
si¢ coraz bardziej osobnym $wiatem polozonym na styku dwoch kontynentdéw, wedtug
samych Rosjan idealnym, tworzacym nawet ,,6smy kontynent™'°. Przez wieki to wiasnie
swego rodzaju izolacjonizm i ekskluzywizm panstwa rosyjskiego w oczach ideologdéw i
historykéw prowadzit do budowania wlasnej drogi rozwoju. Wielka role w tym odgrywat
Iwan Grozny, ktorego wptyw na mentalnos¢ rosyjska widoczny byt na przyktad w XX w.
w wypowiedziach i dziataniach Stalina®’,

>Zob. szerzejS. Franklin,J. Sheppard, The Emergence of Rus, 750—1200, London 1996.

® O mongolskichwplywachnaRusipatrz:Ch.J. Halperin, Russia and Golden Horde: the Mongol
Impact on Medieval Russian History, London 1987; D.Ostrowski, Muscovyand the Mongols:
Cross-Cultural Influences on the Steppe Frontier, 1304—1589, Cambridge 1998.

" H.Carréred’Encausse, Eurazjatyckie imperium. Historia Imperium Rosyjskiego od 1552 r. do
dzisiaj, Kety 2014, s. 29-30. W wyniku zr¢cznej polityki po Kulikowym Polu pozycja Moskwy
wérod ksiestw ruskich zostata uznana i nie byta juz kwestionowana.

® O znaczeniu przestrzeni w dziejach Rosji i jej geopolityce zob. szerzej:l. Salimow,
PoliticzieskajageomorfologijaRossiji, [w:] Impierijaprostranstwa. Chriestomatija po gieopolitikie
i gieokulturieRossiji, red. D.N.Zamiatin,A.N. Zamiatin, Moskwa 2003, s. 17 i n.; P.Gotlgbek, Lew
Gumilow i Aleksander Dugin. O dwoch obliczach eurazjatyzmu w Rosji po 1991 roku, Krakow
2012, s. 47-59.

® Por. W.A. Michajtow, Gieopolitika. Ucziebnik, Moskwa 2010;K. Chojnicka, Idee towarzyszqce
procesowi uzyskiwania przez Moskwe dominacji na ziemiach ruskich w XV, XVI wieku, [w:]
Oblicza Wschodu w kulturze polskiej,red. G. Kotlarski, M. Figura, Poznan 1999.

10 Okreslenie to znalazto si¢ w tytule ksiazki:W. Zajaczkowski, Rosja i narody. Osmy kontynent.
Szkic dziejow Eurazji,Warszawa 2009, s. 3—-6, 33—-89; nastgpuje tu charakterystyka Rosji jako
imperium przestrzennego, ktore autor nazwat ,,0smym kontynentem”, specyficznym, ré6znorodnym
religijnie i etnicznie. Na temateurazjatyzmu por. rowniezR. Paradowski, Eurazjatyckie imperium
Rosji. Studium Idei, Torun 2001.

Ypor.D. Madejski, Pocatunek mongolskiego ksiecia. Eurazjatyzm Rosji w mysli Aleksandra Dugina
cz. |, 2011, http://www.konserwatyzm.pl/artykul/3266/pocalunek-mongolskiego-ksiecia-
eurazjatyzm-rosji-w-mysli-ale(dostep: 15.01.2016).
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,Geopolityczne orientacje”**~ okreslenie uzyte przez Andrzeja Nowaka— na dhugo

wyznaczaly sukcesy i porazki pafistwa rosyjskiego, poczynajac od XV i XVI w.
Stworzyly rowniez Rosj¢ Stalina, Chruszczowa, Brezniewa i ich nastgpcow. Wybory
takich orientacji mozna zauwazy¢ od 988 r., kiedy to Wlodzimierz Wielki przyjat chrzest
z osrodka bizantyjskiego, w ktorym pozniej powstalo prawostawie, tak mocno
oddzialujace na ducha Rosji przez cate wieki. Nad decyzja ta wspomniany wiadca
zastanawiat si¢ dtugo, a mozliwosci wyboru byto wigcej: nie tylko zachodnia, tacinska
wizja, ale rowniez w gre wchodzit judaizm wyznawany przez Chazaréw czy islam
przyjety przez Bulgaréw kamskich (sasiadow Rusi) z bardzo rozwinigtego osrodka
panstwa Abbasydow. Jak wygladatby dzisiejszy $wiat, gdyby decyzja Wlodzimierza byta
inna? Juz decyzja o przyjeciu chrztu, a pozniej wielka schizma wschodnia skutecznie
oddzielity Rosje od Zachodu. Prawostawie stato si¢ czynnikiem budujacym tozsamos$é
religijna, kulturowg oraz geopolityczng Rosjan. Zatozenie patriarchatu moskiewskiego w
1589 r. za czasow cara Fiodora, o co zabiegal usilnie rowniez jego ojciec —lwan IV
Grozny, bardzo wzmocnilo sile oddzialywania Rosji na panstwa, gdzie mieszkali
przedstawiciele prawostawia. Migkka sita (softpower) oddziatywania religijnego Cerkwi
rosyjskiej potaczona z twarda sita panstwa rosyjskiego przyczynity si¢ do wiaczenia
terytoriow Ukrainy (1648 r. i rozbiory Polski), Biatorusi (rozbiory Polski), Kaukazu czy
stworzenia strefy wptywow od XVIII w. na terenie Batkanow (Serbia, Rumunia, Bulgaria
czy Grecja)™.

Dzieje Wielkiego Ksigstwa Moskiewskiego i1 powstanie Rosji tworzyly trzy
podstawowe ,orientacje geopolityczne™®. Pierwsza z nich jest zwigzana z okupacja
mongolska i jej upadkiem ostatecznie w 1480 r. Gtéwnym architektem tego sukcesu byt
Iwan Il Srogi. Ztota Orda, jako spadkobierczyni panstwa Czyngis-chana na Zachodzie,
przezywata w tym czasie swoj upadek i nie mogta si¢ przeciwstawi¢ sukcesom Moskwy.
Rozpad Ztotej Ordy zapoczatkowal przejmowanie przez Moskwe dziedzictwa po
Mongotach. Ta decyzja doprowadzita do ekspansji Moskwy na wschod Azji, az do
Pacyfiku. Mialo to ogromne znaczenie, poniewaz z Azji Srodkowej coraz bardziej byly
rugowane imperia stepowe, taczace tzw. magistralg stepowa’® $wiat Azji Wschodniej z

12 A Nowak, Putin. Zrédia imperialnej agresji, Warszawa 2014, s. 16.

18 Pojecie ,,s0ftpower” — mickka sila— zostato stworzone przez Josepha Nye’a.Autor definiuje je
nastepujaco: ,,jest to zdolno$¢ uzyskiwania tego, czego si¢ chce, raczej dzigki atrakcyjnosci niz
przymusowi czy pienigdzom. Jest ona rezultatem atrakcyjnosci, kultury, politycznych ideatow i
konkretnej polityki danego kraju. Jest ona formg sily danego panstwa, a nie wynikiem jego
stabosci”. Zob. szerzej:J. Nye, Soft Power. Jak osiggngc¢ sukces w polityce swiatowej, \Warszawa
2007,s.10in.

1% Odnosnie do historycznych koncepcji geopolitycznych w Rosji zob. szerzej:W. Aleksiejewa,J.I.
Zieleniew, W.I.Jakunin, Gieopolitika w Rossiji. MiezduWostokom i Zapadom. Koniec XVIII —
naczato XX w., Sankt-Petersburg 2001;J.P. LeDonne, The Russian Empire and the World. The
Geopolitics of Expansion and Containment, Oxford 1997.

5 Pojecie uzyte przez:J. Morris, Dlaczego Zachéd rzqdzi — na razie, Poznan 2015, s. 328-330,
538-543. Terytorium mato urodzajnych rownin od Mongolii do Wegier, gdzie w I tys. lat p.n.e.
doszto do wyksztatcenia si¢ nowego modelu zycia: koczownictwa, jezdzacych na koniach
pasterzy. Konsekwencje dla koczownikow zamieszkujacych magistrale stepowa byly bardzo
donioste: ich swoboda przemieszczenia zostata przerwana, a oni sami zostali zepchnigci do roli
najemnikow, jak na przyklad Kozacy. Natomiast dwa imperia, Rosja i Chiny, zyskaly nowe
pogranicza, gdzie mogli osiedla¢ si¢ mieszkancy z osrodkow bardziej przeludnionych. To
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Chinami na czele (wraz z jej kulturg i wynalazkami) z Europa Zachodnig. Zamkniecie
magistrali stepowej w XVIII w. przez Rosje i Chiny, wyznaczyto Rosji role posrednika
miedzy Europa a Azja oraz ostatecznie zlikwidowalo zagrozenie ptynace z dzialalno$ci
niespokojnych imperiéw stepowych.

Jednak do roli panstwa silnego i znaczacego w Europie XV i XVI w. droga wiodta
Rosj¢ na Zachod. Narodzita si¢ wtedy ideologia ,,zbierania ziem ruskich”. Ta orientacja
geopolityczna nawigzywata do terenéow zajmowanych przez Ru$ Kijowska w okresie
najwigkszego jej rozwoju, a nawet w trakcie podziatdéw dzielnicowych tego panstwa.
Tutaj Moskwa, a podzniej Rosja miata silniejszego przeciwnika niz Mongolowie,
mianowicie Litwe, a od 1569 r. calg Rzeczpospolitg. Panstwo rosyjskie szczegélnie
interesowatosi¢ dostgpem do Baltyku, a p6Zniej do Morza Czarnego. Zrealizowanie tego
projektu ostatecznie udato si¢ Piotrowi Wielkiemu, cho¢ i Iwan Grozny mial na tym polu
kilka sukcesow.

Trzecim czynnikiem, ktoéry odgrywal ogromng rol¢ w poczynaniach wtadco6w Rosji na
przestrzeni wiekéw, byla idea imperium®™ $wiatowego, ,trzeciego Rzymu”'’. Ta idea
geopolityczna uznawata Moskwe jako uniwersalnego obroncg prawostawia na Swieciew
spadku po Bizancjum *®. Moskwa miata by¢ ostatnim, wielkim, uniwersalnym imperium
w dziejach $wiata po Rzymie i Bizancjum. Upadek Konstantynopola w 1453 r.
doprowadzit do jej sformulowania przez pskowskiego mnicha Filoteusza®.
Podbudowaniem tej ideologii bylo malzenstwo wielkiego ksigcia moskiewskiego Iwana
11l Srogiego z przedstawicielka dynastii rzadzacej Bizancjum ZoePaleolog®. Zaslubiny
dokonaty si¢ w 1472 r., a Zofia wniosta dla wladcy Moskwy wiele korzysci: lwan 111 jako
godto ustanowit dwuglowego orla bizantynskiego, a takze tu miaty zrodlo pretensje
wladcow Moskwy, a pdzniej Rosji do wladzy na Konstantynopolem i terenami bylego
Cesarstwa Bizantynskiego. Tutaj w kierunku potudniowo-wschodnim glownym

zamknigcie magistrali stepowej zdaniem Morrisa przyczynito si¢ do rewolucyjnego rozwoju
spotecznego w XVIII w.

18 Pojecie ,,imperium” w kontekscie Rosji jest od dawna dyskutowane w nauce. Zdaniem badacza
zachodniego Emila Paina: ,,Imperium to panstwo poddanych, opierajace si¢ na przymusie i
podporzadkowaniu, gdy tymczasem nar6d — panstwo to panstwo obywateli, zjednoczonych
wzajemnymi interesami i samoorganizacja”. Gtéwna cecha imperium zdaniem Paina jest ustroj
oparty na autorytarnej wladzy. Por. W.Marciniak, Imperium i panstwo: historia pojeé¢ w kontekscie
dziejow Rosji, [W:] Rosja i Europa Wschodnia: ,, imperiologia stosowana” red.A. Nowak, Krakoéw
2006, s. 46-59;E.A. Pain, Miezduimperiei a nacyiej. Modernistskij  projekt i
jgotradicyonalistkajaaltiernativa w nacyonalnojpolitikieRossii,FondLibieralnajamisija, Moskwa
2003.

17 por.N.1. Chodakowski, TretijRim, Moskwa 2002.

8 Najstarszym zachowanym dokumentem, w ktorym zostala zaprezentowana teoria trzech
Rzymoéw, jest list Filoteusza do ksigcia Wasyla III Rurykowicza z 1510 r. Por. J.H.
Billington,lkona i topér. Historia kultury rosyjskiej, Krakow 2008, s. 53-54. W 1492 r. réwniez
metropolita Moskwy, Zosima Brodaty, uzywa teorii Moskwy — jako trzeciego Rzymu,
por.B.Uspienski, Religia i semiotyka, wybrat, przet. i przedmowa opatrzyt B.Zytko, Gdansk 2001,
s.41in.

¥podkresla sie, ze Filoteusz nie zamierzal tworzyé ideologicznej podbudowy rosyjskiej polityki
zagranicznej, a jedynie dazyt do wzmocnienia roli prawostawia i podkreslenia, ze jest to jedyna
stuszna wiara. Por. N.V.Riasanovsky, M.D. Steinberg,Historia Rosji, Krakow 2009, s. 129.

2 K.Chojnicka, Narodziny rosyjskiej doktryny paristwowej. ZoePaleolog — migdzy Bizancjum,
Rzymem a Moskwg, Krakow 2001.
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przeciwnikiem dla Rosji stala si¢ Porta Osmanska, z ktéra wojny byty toczone przez
dlugie wieki, a ich usprawiedliwieniem byla walka z niewiernymi oraz solidaryzm z
ludnoscia prawostawna, zamieszkujaca Batkany. Polityka wobec prawostawia na terenach
innych panstw europejskich miata charakter ponadregionalny, uniwersalistyczny®’,
Zdaniem Paula Kennedy’ego Rosja w XIV-XVI w. przypominata swoim polozeniem
geopolitycznym Japoni¢ w wickach XVII-XIX%, Wiazato si¢ to z pewnym oddalaniem
od Zachodu (zta komunikacja, brak dostgpu do Battyku i Morza Czarnego W wyniku
kordonu panstw: Szwecji, Litwy, Polski, Porty Otomanskiej), mimo to Rosja pozostawata
pod wpltywem dziedzictwa europejskiego, rowniez pod wzgledem wyposazenia armii:
dziata i muszkiety rozwigzaty problem zagrozenia ze strony koczownikéw i chanatow
azjatyckich i umozliwily ekspansje na Syberi¢, az do wybrzezy Pacyfiku (plany te zostaty
osiagniete w 1638 r.). Trudniejsza ekspansje Rosjanie mieli w kierunku zachodnim?,

3. POCZATKI RZADOW IWANA IV GROZNEGO: KORONACJA NA
CARA, PODBOJ POWOLZA

Mozna powiedzie¢, ze geografia oraz splot okolicznosci, nierzadko szcze$liwych, byta
glownym czynnikiem sprawczym, wymuszajacym okre$lone dziatania Iwana IV
Groznego na polu polityki zagranicznej. Wiadca ten urodzit si¢ w 1530 r. i po okresie
regencji osobiste rzady zaczal sprawowac od 1547 r. Jako pierwszy wiladca rosyjski
przyjat tytut cara. Rozpoczynajac rzady, Iwan IV objat witadzg nad bylym Wielkim
Ksigstwem Moskiewskim, ktorego terytorium rozrosto si¢ bardzo za panowania jego
poprzednikow: Iwana III Srogiego i Wasyla III (Jarostaw dotaczony w 1463 r., Rostow w
1474 r., Nowogrod Wielki w 1478 r., Twer w 1485 r., Pskow w 1510 r., Smolensk w 1514
r., Riazan w 1521 r. oraz tereny wschodniej Litwy)?*. Majac tak duze panstwo, Iwan 1V
mogt przystapi¢ do realizacji szerokiej ekspansji, ktora stworzyla w przysztosci
podwaliny pod imperium rosyjskie. Okres maloletnio$ci Iwana IV bardzo uksztattowat

2170h. szerzej M. Poe, Izobrietienijekoncepciji ,, Moskwa — trietij Rim”, ,,Ab Imperio” 2000/2, s.
61-86; D. Rowland, Moscow — The Third Rome or the New Israel?, ,,Russian Review” 1996. Jak
twierdzi Feliks Koneczny, projekt §lubu Iwana III z Zoe moégt wyptynaé od despotéw Mangupu na
Krymie — Kommenow, por. F.Koneczny, Cywilizacja bizantyniiska, Londyn 1973, s. 289. Zob.
szerzej K.Bojko, Stosunki dyplomatyczne Moskwy z Europq Zachodnig w czasach Iwana III,
Krakow 2010, s. 45-54.

2 P.Kennedy, Mocarstwa swiata. Narodziny, rozkwit, upadek, Warszawa 1994, s. 30-31.

2 Wedlug Michaita Hellera Rosja w XVI w. liczyta okoto 8—10 min ludno$ci.M. Heller, Historia
Imperium Rosyjskiego, Warszawa 2009, s. 146.

2 Wedlug Lwa Gumilowa to polityka prowadzona szczegolnie przez Iwana Il Srogiego
doprowadzita do powstania nowego rosyjskiego etnosu — ,,naturalnie uksztattowana na podstawie
oryginalnego stereotypu zachowan spotecznos$¢ istniejaca jako system, ktdry przeciwstawia siebie
innym podobnym systemom na zasadzie poczucia komplementarno$ci”, ktory zastgpil dawny
etnos zwigzany z Rusiag. W XVI w. za panowania Wasyla III, Iwana IV Groznego i Fiodora
rosyjski superetnos nieustannie si¢ rozszerzat, oznaczat on, wedtug Gumilowa, ,,system etniczny
sktadajacy si¢ z kilku etnosow powstatych w jednym regionie klimatycznym i w jednakowych
warunkach naturalnych, ktéry wystepuje w dziejach jako mozaikowa calo$¢”. Inaczej
mowigc,superetnos to grupa etnosd6w w jednym regionie, na przykladsuperetnos Bizancjum
ztozony byl Grekow, Egipcjan, Ormian, Stowian, Syryjczykow. W superetnosie rosyjskim zaczety
si¢ rowniez tworzy¢ subetnosy, czyli podsystemy, takie jak Kozacy donscy. Poglady Gumilowa sa
uwazane za kontrowersyjne przez naukowcoéw, choénie mozna im odméwi¢ oryginalno$ci. Zob.
szerzejL. Gumilow, Od Rusi do Rosji, Warszawa 2004, s. 8-15, 174-202.
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jego charakter, a spory i walki frakcyjne kolejnych koterii moznowtadcow, sprawujgcych
regencj¢ nad matoletnim wtadcg wyzwolity w nim nieufno$¢, przekonanie o wtasnej racji,
a takze przeswiadczenie, ze tylko sita decyduje o skutecznosci rzadéw. Pierwszy rosyjski
car przez caly okres swoich rzadow dziatat zgodnie z zasada ,,divide et impera”, a kto z
tym si¢ nie zgadzal, musial ponies¢ cigzkie konsekwencje, niezaleznie od piastowanych
godnosci i pochodzenia spotecznego.

Iwan IV juz po kilku latach rzadow i pierwszych reformach w duchu centralizmu
zaczal realizowaé polityke zagraniczng w Kierunku wyznaczonym przez geopolityke.
Majac silniejszych przeciwnikow na Zachodzie, zaczat od panstw lezacych za
wschodnimi granicami Rosji. Ztota Orda rozpadta si¢, z tego podziatu powstaly nowe
panstwa koczownicze na peryferiach imperiow, mianowicie: Chanat Kazanski w 1438 r.,
Chanat Krymski w 1441 r., Chanat Astrachanski w tym samym roku oraz dalej Orda
Nogajska i Chanat Syberyjski. Zadanie zdobycia tych terenow bylo o tyle utatwione, ze w
panstwach tych dochodzito do nieustannych walk wewnetrznych, a pozostate mocarstwa
nie byly zainteresowane tymi ziemiami. Wyjatkiem tylko byta Turcja, wspierajaca Chanat
Krymski, ktory w XVI w. znajdowat si¢ poza zasiegiem Rosji (ostatecznie Rosja miata go
podbi¢ dopiero w XVIII w. za czaséw Katarzyny Wielkiej). Rosja w wojnach z chanatami
posiadata przewage w postaci artylerii i pierwszych muszkietow®. Mimo dwoch
nieudanych kampanii z 1547 i 1549 r. trzecia z roku 1551 przyniosta sukcesy, co zostato
uwienczone zdobyciem Kazania w pazdzierniku 1552 r. W nastgpnych latach wiaczono
pozostate ziemie chanatu do Rosji, zabezpieczono teren umocnionymi punktami,
rozpoczgto misje prawostawne wsrod tamtejszej ludnosci oraz przeprowadzono reformy
w duchu centralizmu i podporzadkowania carowi tych terendow, wilacznie z wiadza
religijna Cerkwi.

Wraz z przylaczeniem Kazania w historii Rosji dobiegt konca dlugi okres zagrozenia
ze strony Mongotow lub ich nastepcow?’. Osiagniecie Wolgi oznaczato, ze to Rosja stata
si¢ panstwem dominujagcym na tym terenie, a tereny polozone na wschod od Moskwy z
Niznym Nowogrodem na czele, miaty by¢ od tej pory bezpieczne od wrogow

% Podobna przewage, jesli chodzi o artylerie,miala Turcja osmanska w pierwszych wiekach swojej
ekspansji w Azji zachodniej przeciwko Persji Safawidow, dzigki temu bez problemu pokonata ten
kraj w bitwie pod Czaldarynem w 1514 r. Zob. szerzej:S. Shaw, Historia Imperium Osmanskiego i
Republiki Tureckiej,t. 1: 1280-1808, Warszawa 2012, s. 142—145.

% 7araz po zdobyciu Kazania wybudowano tam okazala katedre prawostawna, powstawaty rowniez
cerkwie i monastery. W 1555 r. Kazan zostal podniesiony do rangi eparchii. Rzady Iwana IV na
terenach kazanskich okazaly si¢ bardzo tolerancyjne, zabroniono nawracaé przymusowo
muzulmanow.Pozniejsi carowie zmienili w tej kwestii zapatrywania, dochodzito do coraz
wigkszych przesladowan wyznawcoéw islamu, szczegdlnie za czaséw Fiodora, syna Iwana 1V,
ktory nakazat zniszczenie wszystkich meczetdw na terenie dawnego Kazania. Dopiero Katarzyna
Wielka przywrdcita na tych terenach tolerancj¢, skutki przymusowego nawracania po $mierci
Iwana IV nie byly zbyt szczgsliwe dla Rosji w przysztosci, zob. szerzejJ. Pelenski, Russia and
Kazan. Conguest and Imperial Ideology (1438-1560s), The Hague 1974, s. 251-275;:M.
Khodarkovsky, Four Degrees of Separation: Constructing Non-Christian Identities in Muscovy,
[w:] Culture an Identity in Muscovy, 1359—-1584, red. A.M. Kleimola, G.D. Lenhoff, Moskwa
1994, s. 257-264.

27 Sukcesy wobec panstw polozonych na Powolzu mozliwe byly dzieki nowej broni Rosjan,
mianowicie artylerii. Wedtug opinii posta angielskiego Gilla Fletchera: ,,zadne z chrzescijanskich
wiladcow tej epoki nie miat tak poteznej artylerii”. Por.M. Heller, op. cit., s. 151.
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zewnetrznych i szybko sie rozwija¢?®. Z tych terendow takze rozpocznie si¢ ekspansja Rosji
w niedlugim czasie na Syberic. Nowe nabytki poddane zostaty szybkiej rusyfikacji,
mozna wrecz mowi¢ o nastaniu w Rosji srodkowej swego rodzaju paxrussica na linii
Wotgi. Duze sukcesy w utwierdzeniu zdobyczy Iwana IV na tym terenie miat gubernator
wojskowy Kazania Aleksander Gorbatyj. Iwan IV poprzestatl na tym, rezydujac w
Moskwie, chciat wiedzie¢ o wszystkim, co dzieje si¢ na Wschodzie. W wyniku tego
powotat w 1553 r. tzw. dwor kazanski, ktory pozniej stal si¢ prikazem, czyli
ministerstwem zajmujacym si¢ sprawami bytego chanatu. O znaczeniu tego prikazu i jego
wysokim statusie $wiadczy przynalezno$¢ do tzw. wielkich prikazow, ktorych bylo tylko
cztery. Duzym wyzwaniem, z ktorym sobie dos¢ szybko poradzono, byto zasiedlenie
nowych terendw kolonistami rosyjskimi. Chlopi nawet z zachodnich obszaréw Rosji,
chcac polepszy¢ swoje potozenie, zaczeli uzyskiwac dziatki nad Wotga. Podobnie czynita
rowniez szlachta. Iwan IV nie przeszkadzat temu, przeciwnie — wspierat przedsigwziecie,
z ktorym taczyt wielkie nadzieje na przysztosc.

Ustanowienie za czasoOw Iwana IV paxrussicana wschodzie Rosji bardzo szybko
przyniosto ze soba korzysci ekonomiczne i dyplomatyczne. Przed kupcami rosyjskimi
otworzyly sie drogi do Persji, Indii i Chin®. Szybko te droge odkryta réwniez Anglia,
ktéra zaproponowata Iwanowi IV prawa do tranzytu. Geopolityka carska znowu
zatriumfowata, monopol na przedostanie si¢ na Wschod, ktory dzierzyty Turcja osmanska
oraz Portugalia, zmuszal Angli¢ do poszukiwania innych droég dotarcia tych bogatych
panstw®®. Rosja z malo znaczacego kraju szybko stala sie partnerem pozadanym w
Londynie, z ktorym mozna byto robi¢ korzystne interesy dla obu stron. Dla utatwienia
kontaktéw z Anglia w 1583 r. zostal zalozony Archangielsk, cho¢ port ten zamarzat i nie
moégt byé wykorzystywany przez caly rok™.

% Nie jest dzietem przypadku, Ze to whasnie z terenéw na wschéd od Moskwy wyszta irredenta
przeciwko interwencji Rzeczypospolitej w okresie Smuty po 1609 r. Tamtejsza bogata szlachta
bojarska i mieszczanstwo, widzac zagrozenie dla swoich intereséw i posiadajac duze $rodki,
potrafili skutecznie przywréci¢ spokdj w Rosji.

% Handel Rosji z terenami Powolza byt juz wezesniej rozwinigty. Na wyprawe na Kazan Orda
Nogajska przystata do Moskwy ponad 50 tys. koni. Na szczgscie dla Iwana IV Nogajcy uwazali go
za potomka Czyngis-chana, czego sam Iwan Grozny nie negowal. Przez Orde Nogajska
przechodzit tez szlak handlowy z Persji do Rosji. Por. Heller M., op. cit., s. 152.

%0 Anglicy w drugiej polowie XVI w. podjeli probe stworzenia drogi przez Rosje i Morze Kaspijskie
do Persji oraz Indii. Utworzona w tym celu w 1555 r. Kompania Moskiewska (Muscovy
Company) miata za zadanie ominigcie do krajow Wschodu geograficznego monopolu Turcji na
handel lewantynski oraz portugalskiego monopolu wzdluz wybrzezy Afryki i Indii. Wzgledy
polityczne i znalezienie innej drogi przez Angli¢ spowodowaty zalamanie si¢ projektu handlu ze
Wschodem przez Wotge. Zob. szerzej:A.J.Gerson,E.V. Vaughn, Studies in the history of English
commerce in the Tudor period. I: The organization and early history of the Muscovy company,
Il:English trading expeditions into Asia under the authority of the Muscovy company
(1557—-1581), New York 1912; T.S.Willan, The Early History of the Russia Company, 1553-1603,
Manchester 1956.

81 Réznorodnoéé rozwoju gospodarczego ziem rosyjskich w XVI w. byla duza. Mozna mowié o
inwestowaniu szlachty w folwarki panszczyzniane, co wigzato si¢ z kontaktami zagranicznymi.
Rozrastat si¢ rynek wewngtrzny,bojarzy szukali nowych mozliwos$ci wzbogacenia si¢ w skutek
spadku swoich dochodéw w potowie XVI w. Skutkiem tego bylo pogarszanie si¢ sytuacji chtopow
i coraz czgstsze przywigzywanie ich do ziemi. Postgpowata jednak kolonizacja, rozwijaty si¢
miasta i kupiectwo, hodowla oraz szczegolnie gospodarka lesna. Por.J. Topolski, Narodziny
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Podbodj Kazania rozwigzat jeden problem, ale stworzyt nowy — przesuwajac granice na
wschdod, Rosja zaczeta graniczy¢ i walczyé z kolejnym panstwem peryferyjnym w
stosunku do Rosji, Turcji i Persji, a mianowicie z Astrachaniem. Chanat ten dzierzyt
wiladztwo nad ujsciem Wolgi do Morza Kaspijskiego i z tego powodu jego podbicie
umozliwitoby nowe mozliwosci w handlu z Persja i Wielkimi Mogotami w Indiach.
Astrachan wspieral rowniez Krym, co rowniez brat pod uwage Iwan IV. Iwan IV odniost
zwycigstwo, przylaczajac Astrachan do swojego panstwa w 1554 r. Poczatkowo
pozwolono zachowaé pozory niezaleznosci bytego chanatu w ramach Rosji. Ostatecznie
niezalezno$¢ Astrachania zostata zlikwidowana w 1556 r. Szybko przy ujsciu Wotgi
zaprowadzono porzadki podobne do tychw Kazaniu®. Proba odzyskania zdobyczy Iwana
IV poczyniona w 1569 r. przez Krym i Turcje suttana Selima II nie powiodla si¢. Pozycja
zdobyta nad Wotga nie zostata juz nigdy zachwiana, dawata ona wolny dostep do Syberii
i jej zasobow. Iwan IV nie tylko zapewnil bezpieczenstwo i stabling pozycje na tym
terenie swojego panstwa, ale roOwniez stworzyl pojecie ,,eurazjatyckiej Rosji”.

LITERATURA

[1] Acton E., Rosja dziedzictwo caratu i wladzy radzieckiej, Warszawa 2013.

[2] Aleksiejewa W., Zieleniew J.I., Jakunin W.l., Gieopolitika w Rossiji.
MiezduWostokom i Zapadom. Koniec XV — naczato XX w., Sankt-Petersburg
2001.

[3] Andrusiewicz A., Iwan Grozny, Warszawa 2006.

[4] Bicker R., Migdzywojenny eurazjatyzm. Od intelektualnej kontrakulturacji do
totalitaryzmu?, £.6dz 2000.

[5] Bazylow L., Wieczorkiewicz P., Historia Rosji, Wroctaw 2005.

[6] Besancon A., Swieta Rus, Warszawa 2012.

[7]1 Billington J. H.,Tkonaitopér. Historia kultury rosyjskiej, Krakow 2008.

[8] Bogucka M., Zboze rosyjskie na rynku amsterdamskim w pierwszej potowie
XVII wieku, ,,Przeglad Historyczny” 1962/4.

[9] Bojko K., Stosunki dyplomatyczne Moskwy z Europg Zachodniq w czasach
lwana I, Krakow 2010.

[10] Braudel F., Kultura materialna, gospodarka i kapitalizm XV-XVIII wieku. Gry
wymiany,t.111, Warszawa 1992.

kapitalizmu w Europie w XIV=XVII w., Poznan 2003, s. 131-133. W wielu regionach byto to
spowodowane kontaktami z krajami morskimi Zachodu. Mowa tutaj o Anglii i Holandii. Maria
Bogucka wskazuje poczatki kontaktow rosyjsko-holenderskich na ostatnie ¢wier¢wiecze XVI w.
Zob. szerzej:M. Bogucka, Zboze rosyjskie na rynku amsterdamskim w pierwszej polowie XVII
wieku, ,,Przeglad Historyczny”1962/4. Otwarcie przez Iwana IV portu w Narwie dla zeglugi
battyckiej w latach 1564—1581 przyniosto bardzo duze korzysci dla handlu rosyjskiego. Jak
wskazuje Fernand Braudel, juz w tym czasie $rodek cigzkosci rosyjskiej gospodarki powoli
przesuwat si¢ na potnoc, cho¢ potudniowy wschod zachowuje swoja najwazniejszg pozycje. Zob.
szerzejF. Braudel, Morze Srédziemne i $wiat $rédziemnomorski w epoce Filipa 11, t. 1, Warszawa
2004, s. 204-209.

% Wojskowym gubernatorem (wojewoda) zostat Czeremyszynow. Fernand Braudel poréwnuje
znaczenie Kazania dla Rosji do znaczenia krolestwa Grenady dla jednoczacej si¢ Hiszpanii.
Rowniez w tym wypadku rozpoczeta si¢ szybka kolonizacja nowych terenéw Powotza. Por.F.
Braudel, Morze Srédziemne i $wiat..., s. 120.



162

K. Surowiec, A. Razin

[11] Braudel F., Morze Srédziemne i $wiat srédziemnomorski w epoce Filipa Il 1. 1,
Warszawa 2004.

[12] Carréred’Encausse H., Eurazjatyckie imperium. Historia Imperium
Rosyjskiego od 1552 r. do dzisiaj, Kety 2014.

[13] Chodakowski N.I., TretijRim, Moskwa 2002.

[14]Chojnicka K., Idee towarzyszqce procesowi uzyskiwania przez Moskwe
dominacji na ziemiach ruskich w XV, XVI wieku, [w:] Oblicza Wschodu w
kulturze polskiej,red. G. Kotlarski, M. Figura,Poznan 1999.

[15] Chojnicka K., Narodziny rosyjskiej doktryny panstwowej. ZoePaleolog —
migdzy Bizancjum, Rzymem a Moskwg, Krakow 2001.

[16]Czy Putin jest awatarem? — rozmowa z Aleksandrem Duginem, ,,Fronda”
2001/23-24.

[17]Fennell J.L.I., The Correspondence between Prince A. M. Kurbsky and Tsar
Ivan IV of Russia, Cambridge 1955.

[18] Floria B.N., Magnateria litewska a Rosja w czasie drugiego bezkrdlewia,
,»Odrodzenie i reformacja” 1977/XXII.

[19] Floria B.N,, Russko-polskijeotnoszenii i
politiczeskojerazwitieWostocznojJewropywowtoroj potowinie XVI — naczale
XVII w., Moskwa 1978.

[20] Floria B.N., lIwanGroznyj, Moskwa 1999.

[21] Franklin S., Sheppard J., The Emergence of Rus, 750-1200, London 1996.

[22] Gerson A.J., Vaughn E.V., Studies in the history of English commerce in the
Tudor period,l:The organization and early history of the Muscovy company,ll:
English trading expeditions into Asia under the authority of the Muscovy
company (1557-1581), New York 1912,

[23] Gotabek P., Lew GumilowiAleksanderDugin. O dwoch obliczach eurazjatyzmu
w Rosji po 1991 roku, Krakow 2012.

[24] Gumilow L., Od Rusi do Rosji, Warszawa 2004.

[25] HalperinCh.J., Russia and Golden Horde: the Mongol Impact on Medieval
Russian History,London 1987.

[26] Heizer P., Neoopricznina — Aleksander Dugin i Eurazjatycki Zwigzek
Milodziezy, ,,Przeglad Rusycystyczny”140/4 (2012).

[27]Heller M., Historia Imperium Rosyjskiego, Warszawa 2009.

[28] Historia dyplomacji polskiej, t. I: pofowa X w. — 1572, red. M.Biskup,
Warszawa 1982.

[29] Katugin W., Car Iwan Groznyj i kniaz Andriej Kurbskij: Stili myszilenija i
tworczestwa, [w:] Pisarz i wiadza. Od Awwakuma do Solzenicyna, red. B.
Mucha,L.odz 1994.

[30] Kennedy P., Mocarstwa swiata. Narodziny, rozkwit, upadek, Warszawa 1994.

[31] Khodarkovsky M., Four Degrees of Separation: Constructing Non-Christian
Identities in Muscovy, [w:] Culture an Identity in Muscovy, 1359-1584,
red.A.M. Kleimola, G.D. Lenhoff, Moskwa 1994,

[32] Khodarkovsky M., Na granicach Rosji. Budowanie imperium na stepie
1500-1800, Warszawa 2009.

[33] Kloczowski J., Mtodsza Europa, Warszawa 2003.

[34] Kobrin W., lwan Groznyj, Moskwa 1989.

[35] Koneczny F., Cywilizacja bizantynska, Londyn 1973.



Zatozenia geopolityki... Cz. 1 163

[36] Krasowski K., Lesinski B., Sikorska-Dziggiclewska K., Walachowicz J.,
Powszechna historia panstwa i prawa, Poznan 1993.

[37]LeDonne J.P., The Russian Empire and the World. The Geopolitics of
Expansion and Containment, Oxford 1997.

[38]Lapinski Z., Posmiertny zZywot Iwana Groznego, ,,Tygodnik Powszechny”

1987/42.
[39] Madejski D., Pocatunek mongolskiego ksigcia. Eurazjatyzm Rosji w mysli
Aleksandra Dugina cz. I, 2011,

http://www.konserwatyzm.pl/artykul/3266/pocalunek-mongolskiego-ksiecia-
eurazjatyzm-rosji-w-mysli-ale.

[40] Madriaga 1. de, lvan the Terrible, New Haven 2005.

[41] Malleson G. B., The Decisive Battles of India from 1746 to 1819, London
1885.

[42] Matowist M., Wschéd a Zachod Europy XITI-XV1 wieku, Warszawa 2006.

[43] Marciniak W., Imperium i panstwo: historia poje¢ w kontekscie dziejow Rosji,
[W:] Rosja i Europa Wschodnia: , imperiologia stosowana”,red. A. Nowak,
Krakéw 2006.

[44] Martin J., Medieval Russi, 980-1584, Cambridge 1995.

[45] Massaka I., Eurazjatyzm. Z dziejow rosyjskiego misjonizmu, Wroctaw 2001.

[46] Michajtow W.A., Gieopolitika. Ucziebnik, Moskwa 2010.

[47]1Morris J., Dlaczego Zachéd rzqdzi — na razie, Poznan 2015.

[48] Natanson-Leski J., Granica moskiewska w epoce jagiellonskiej, Oswiecim
2014.

[49] Nowak A., Putin. Zrédla imperialnej agresji, Warszawa 2014.

[50]Nye J., Soft Power. Jak osiggngé sukces w polityce swiatowej, \Warszawa
2007.

[51] Ostrowski D., Muscovy and the Mongols: Cross-Cultural Influences on the
Steppe Frontier, 1304-1589, Cambridge 1998.

[52]Pain  E.A., Miezduimperiej a nacyiej. Modernistskij  projekt i
jgotradicyonalistkajaaltiernativa w nacyonalnojpolitikieRossii.
FondLibieralnajamisija, Moskwa 2003.

[53] Paradowski R., Eurazjatyckie imperium Rosji. Studium Idei, Torun 2001.

[54] Pawtow A., Perrie M., Iwan Grozny. Car i tyran, Warszawa 2008.

[55] Pelenski J., Russia and Kazan. Conquest and Imperial Ideology (1438-1560s),
The Hague 1974.

[56] Pipes R., Rosja carow, Warszawa 2012.

[57] Ptatonow S.F., Ivan the Terrible, Gulf Breeze 1974.

[58]Poe M., Izobrietienije koncepciji , Moskwa — trietij Rim”,,,Ab Imperio”
2000/2.

[59] Riasanovsky N. V., Steinberg M. D.,Historia Rosji. Krakow 2009.

[60]Rojek P., Przekleristwo imperium. Zrédla rosyjskiego zachowania, Krakow
2014.

[61]Rowland D., Moscow — The Third Rome or the New lIsrael?, ,Russian
Review” 1996.

[62] Salimow 1., PoliticzieskajageomorfologijaRossiji, [w:] Impierijaprostranstwa.
Chriestomatija po gieopolitikie i gieokulturieRossiji, red.D.N. Zamiatin,
A.N.Zamiatin, Moskwa 2003.



164

K. Surowiec, A. Razin

[63] Serczyk W.A., Iwan Grozny, Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk 1977.

[64] Serczyk W.A., Radziecka dyskusja o absolutyzmie w Rosji, ,.Kwartalnik
Historyczny” 1973/3.

[65]Shaw S., Historia Imperium Osmarnskiego i Republiki Tureckiejt.
1:1280-1808, Warszawa 2012.

[66] Skrynnikow R.G., Ivan the Terrible, Gulf Breeze 1981.

[67] Skrynnikow R.G., TragiedijaNowgoroda, Moskwa 1994.

[68] Soloviev A.V., Holy Russia. The History of a Religious — Social Idea,
Gravenhage 1959.

[69] Stevens C.B., Rosyjskie wojny 1460-1730. Narodziny mocarstwa, Warszawa
2003.

[70] Szczaniecki M., Powszechna historia panstwa i prawa, Warszawa 2003.

[71] Tarczynski A., Podbdj imperiow Inkow i Aztekéw, Warszawa 2009.

[72] Topolski J., Narodziny kapitalizmu w Europie w XIV-XVII w., Poznan 2003.

[73]Urban W., Nowozytni najemnicy, Warszawa 2008.

[74] Uspienski B., Car i patriarcha. Charyzmat wiadzy w Rosji. Bizantyjski model i
jego nowe rosyjskie ujecie, Katowice 1999.

[75]Uspienski B., Religia i semiotyka, wybral, przeti przedmowa opatrzyt B.
Zylko, Gdansk 2001.

[76]Willan T.S., The Early History of the Russia Company, 1553-1603,
Manchester 1956.

[77]Wipper P.Y., lvan Grozny, Moskwa 1994,

[78] Wojcik Z., Dzieje Rosjil533-1801, Warszawa 1971.

[79] Wojcik Z., Wokét epoki Iwana Groznego, ,,Kwartalnik Historyczny” 1975/2.

[80] Zajaczkowski W., Rosja i narody. Osmy kontynent. Szkic dziejéw Eurazji,
Warszawa 20009.

[81] Zakrzewski W., Stosunki Stolicy Apostolskiej z Iwanem Groznym i wielkim
ksigciem moskiewskim, ,,Przeglad Polski” 1872—1873,t. I-IV.

THE ASSUMPTIONS OF GEOPOLITICS AND ITS IMPLEMENTATION
IN RUSSIA IVAN IV THE TERRIBLE IN THE YEARS 1547-1584. PART |

The article presents the main assumptions of the geopolitical reign of the Russian Tsar
Ivan IV the Terrible and methods of their implementation. The expansion of Russia at that
time has focused largely on the same geography, but to translate this into concrete actions in
time and space belonged to Ivan 1V. Even during the Great Duchy of Moscow the major
geo-strategic ambitions were marked. These included: 1. Ensuring safety from the eastern
borders of the state and directing the expansion against states that are the heirs of the
Mongols. 2. Gaining access to the Baltic Sea and borders moved west, to unite the lands
belonging to the centuries to Kievan Rus. This “gathering of the Russian lands” had also
connect Orthodox believers under one rule of the Russian Orthodox Church. 3.
Development of appropriate ideologies to justify policy issues. At this time, there is the
theory of Moscow as the “Third Rome”, designed after the fall of Constantinople confirmed
Moscow's authority over all Orthodox peoples, and in the future being a factor justifying
claims to Russian territories of the former Byzantine Empire. Ivan 1V the Terrible as a result
of actions taken to become one of the first rulers of Russia, who with considerable success
realized these geopolitical assumptions, while also referring successes. He was also the first
ruler, who created by his actions the concept of “Eurasian Russia”. The article consists of
two parts discussing implementation and successes and failures of Ivan IV the Terrible at
the three main lines of its policy. Goals it has set itself the Tsar have not been fully realized
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by him, but he played the role of a universal for future rulers of Russia, who liked realizing
his political testament aspired to similar objectives in foreign policy. The judgment of the
activities of Tsar Ivan IV of Russia to this day it is not clear, from adoration to the hatred.
Keywords: Ivan 1V the Terrible, geopolitics, Russia in the sixteenth century, The Russian
Wars.
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