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Andrzej SOLTYS?

ZNACZENIE ANALOGII DLA OKRE SLENIA PUNKTU
WYJSCIAW QUARTA VIA

W artykule nawizuje sé do azywionej dyskusji dotyczcej roli i znaczenia czwartej
drogi swietego Tomasza z Akwinug(arta vig dla filozofii klasycznej. W dyskusiji tej do
chwili obecnej wykrystalizowaly sidwa stanowiska. W jednym postrzega skwart
drog: jako nawizanie i kontynuagj mysli platonskiej, przez co widzi giw argumencie
zagraeenie dla jednolitéci filozofii klasycznej. W innym czwarta droga jegbstrzegana
jako sam rdzeé metafizyki realistycznej, ktéra zmierza do calowego i ostatecznego
wyjasnienia rzeczywistiri. Wiasnie czwarta droga jest traktowana w takim wgjaniu
jako ostatni wiéczacy etap.

Autor niniejszej pracy wskazuje na powdd rozhigci zdah w kwestii roli i znaczenia
czwartej drogi w filozofii klasycznej. Utrzymujeze w argumencigwicty Tomasz nie
okreslit jasno, jakie déwiadczalne wiasnii stanowd punkt wygcia argumentu. W samym
argumencie jest mowa o0 wielu ustopniowanych wiésiach, ale tylko niektére z nich
mog spetnid funkcje dowodows. Jeli wiec wszystkie wymienione w argumencie
doswiadczalne wiasniwi realnego bytu uczyni siego punktem wyicia adz wybierze st
tylko niektore sp&rdd nich, a te &da nieodpowiednie, woéwczaguarta via nie kxdzie
mogta niczego ostateczsmiowo wyjasniac/dowies¢. W artykule wskazuje sina analogi
jako klucz do ustalenia katalogu ustopniowanychswci realnego bytu, dzlacych
odpowiednim punktem wyfia dlaquarta via Na jej podstawie ustalae katalog tworg
tylko witasndci transcendentalne, géyedynie te wlasnii okresla zasada analogii bytu,
ktéra wiaze byty przygodne, okéone przez te wiasioi, z analogatem gtéwnym.

Stowa kluczowe: analogia bytu, argumenty za istnieniem Boga, dogkéciabytowe,
filozofia Boga, filozofia klasyczna, metafizyka, tiscendentalia bytowe

1. WSTEP

W tomizmiescierap sie r6zne opinie na temat roli i znaczenia czwartej déwgetego
Tomasza Jedni — jak Mieczystaw Gogacz drog: postrzegaj jako zagraenie dla
jednolitcéci systemu tomistycznego, bowiem wide niej elementy filozofii plataskiej i
neoplataskie'. Inni — jak Mieczystaw A. Kapiec — drog traktuj jako zwornik i ostatni
etap wyjdnienia metafizycznego w filozofii tomistyczfiie\W tym ostatnim przypadku
quarta via jest punktem odniesienia interpretacji pozostatydndg. Powodem

1 Ks. dr Andrzej Sottys, Zaktad Nauk Humanistycznydtydziat Zaradzania, Politechnika
Rzeszowska, ul. Pozfiska 1, 35-084 Rzeszéw, tel. 017 8651204, e-mailtyasg@ prz.edu.pl
2Sw. Tomasz zamieszczrpiarta viaw Summa contra gentiles 13 oraz wSumma theologicd, g.
2, a. 3, c. Punktem odniesienia w niniejszej pjasyteksijuarta viazamieszczony \dumma
theological, g. 2, a. 3, c.

3 http://www.tomizm.pl/?g=node/22

4 Twierdzenie na temat doskonggbczastkowej, wskazuicej na doskonakg absolutn
bezsprzecznie pochodzi z Plagkiej Uczty (210b—211a).

® Por. M.A. Kmpiec, Teoria analogii bytyRedakcja Wydawnictw KUL, Lublin 1993, s.162..
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przeciwstawnych interpretagjuarta viajest gtéwnie rozbienos¢ stanowisk w kwestii jej
doswiadczalnego punktu w§gia. Wybor wlasnéci stanowicych punkt wyjcia wquarta

via zdaje st przeadza® o znaczeniu tej drogi dla metafizyki realistycznBy¢ maze

kluczem umaliwiajacym wytonienie takich wtasréai bedzie analogia.

Na centralny charakter doktryny analogii quarta via wskazuje praca Marion
Wagnef. W pierwszej cgici pracy Wagner analizuje tradycyjne interpretapjatra via
natomiast cgs¢ drugy paswigca wiasnej analizie i interpretaciji wspomnianejgilroV tej
czesci pracy zmierza do ustalenia metafizycznej bazy tdowodu. Jest przekonari,
stanowi j doktryna analogii, natomiast negsstwami tej doktryny @ partycypacja i
przyczynowdé’. Jednake powiedzié, ze analogia jest kluczem w interpretacji czwartej
drogi, to nic innego, jak tylko wytyczykierunek, w jakim ta powinna zmiekza
Jakkolwiek intuicja Wagner w odniesieniu do kluéaterpretacyjnegguarta viawydaje
sie stuszna, tak ju dokonana przez aiinterpretacja tej drogi jest ol¢bna licznymi
zalazeniami, co wystawia argument na zarzut niekonklunyei®.

Utrzymujemy, ze interpretacjaquarta via powinna przebiegaw taki sposéb, aby
doprowadzita do wskazania racjizéeych w samym argumencie, ktoreda przemawiaty
za potraktowaniem analogii jako Wewego klucza interpretacyjnego. Wtedy anatogi
bedzie mana uznd za klucz interpretacyjnguarta viag gdy ta kedzie spajata wszystkie
elementy strukturyjuarta via.Znaczy to,ze w jej interpretacji kluczem rnie by¢ tylko
taki typ analogii, ktory nada jednolity i konkluzyw charaktequarta via.Najwazniejsz
sprava w tym przedsiwzigciu bedzie odkrycie wiéciwej ontycznej podstawy wguarta
via. Wysuwamy hipoteg ze analogia jest odpowiednim nadziem, ktére pomae
wskaza wilasciwe ddwiadczalne wlasn@i stanowice punkt wyjcia quarta via
Wskazywanie na takie wlaség musi by jednak uzgodnione z wyborem takiego typu
analogii, ktéra nada tej drodze systemowy, metafimy i konkluzywny charakter. Czyli
Z jednej strony postrzegamy w analogii zasadajajca argument klimakologiczny, z
drugiej natomiast nie wiemy, jaki typ analogii stan wspomnian zasad. Wraz z
odkrywaniem wiaciwego punktu wyjcia quarta viaspodziewamy gj ze wyloni sk tez
typ analogii stanowicej jej zasa¢

2. WEASNOSCI ILO SCIOWE W PUNKCIE WYJ SCIA QUARTA VIA?

Punktem wyjcia quarta via sa stopnie doskonadgi®. Takie dane okia zasada
analogii. W argumencie zasada analogii zostala xoyra stwierdzeniem ,istnieje w
rzeczach cg co jest mniej lub wicej...”*°. Byty s do siebie podobne przez t@ maj te
same whasnixi doskonatéciowe. W poradku tych samych wiasidoi byty ré&znia sie

6 Zob. M. WagnerDie philosophischen Implikate der ,quarta via”. Erintersuchung zum vierten
Gottesbeweis bei Thomas von Aquin (S.Th. |, q.2,@) E. J. Brill, Leyde — New York —
Copenhague — Cologne 1989.

7 ...diese Verschrankung von Partizipations- und Kditétsbeziehung macht ihr Wesen aus”.
Ibidem s. 79.

8 Por. A. Cotéla question du fondement métaphysique dans la@watde Thomas d'Aquin. A
propos d'un livre récentRevue Philosophique de Louvain. Quatrieme sérf#d2/86, s. 209.

¥ Quarta via sumitur ex gradibus qui in rebus irivetur”. Sw. Tomasz z AkwinuSumma
theological, g. 2, a. 3, c.

0 Invenitur enim in rebus aliquid magis et minusibm, et verum, et nobile : et sic de aliis
huiusmodi”.lbidem
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miedzy sola stopniem, w jakim te w rzeczack girzejawiaj. Interpretugc ten argument
trzeba rozstrzygig, czy owo ,mniej i wecej]” w odniesieniu do wlasdoi bytu,
stanowice podstaw czwartej drogi, odnosi sido wszystkich rodzajow gradacji czy
tylko niektérych.

Sq tacy, jak chéby Van Steenberghen, ktorzy przypisujwictemu Tomaszowi
intencg najszerszego potraktowania bazy empirycZzn&ja tor mylenia o najszerszych
warunkach pocgkowych argumentu naprowadzavigty Tomasz poprzez przykiad z
ogniem wskazywanym jako maksimum ciepta, uznanymrzgczyr rozprzestrzeniania
sig ciepta na inne rzeczy. Van Steenberghen pkrng tej podstawieze zasada analogii w
argumencie odnosi @iprzede wszystkim do wlasém doskonatéciowych bytu o
charakterze iléciowym* To wianie w grupie tych wilasrigi znajduje si fizyczna i
mierzalna wlasni ciepta. Byty majce £ wtasna¢ pozostaj w ilosciowym stosunku do
zrédta ciepta tworgc tym samym proporcjonalne struktury o charaktédzeiowym.

Proporcjonalnie analogicznie cztony o charakterlmgciowym s wobec siebie
izomorficzne. Znaczy toze relacje P i Q majjedynie identyczne wtasia formalne,
natomiast pod wzgtem trégci nie musz mie¢ nic wspoélnego, co mma zapisé (3 P,
Q) - fPx-gQy- P smor®Jdli natomiast zwizemy z ilgciowymi kresami relacji
jakas wspOl mierzalr tres¢, w naszym wypadku nie ni by¢ fizyczna whasnéc
ciepta, to uzyskujemy nagtujacy zapis @ P, Q) - fP x - f Q y - P smorQw
pierwszym wypadku znanstruktug P mana wyja&niac nieznam dotd struktug Q ze
wzgledu na identyczne wiaséd formalne obydwu struktur. W drugim gaézne s
analogaty przypoeglkowane do tej samej mierzalnej, analogicznej ipprojonalnej
tresci. Jednake podobnie jak w pierwszym wypadkuguizy P i Q zachodzi izomorfia,
gdyz pod wzgtdem formalnym P i Qasidentyczne, mimae kresy dla P i Q nieaste
same. Kresy Q magby¢ wielokrotndcia kreséw P hdZz odwrotnie. Jednade relacja P i
Q zachowuje ¢ samy proporcg. lzomorfia znosi podobistwo, zasipujac je
identyczndcia. Co jest charakterystycznego w zarysowanej analogiacej rownie
zasad fizycznej wtasnéci ciepta?

Fizyczna wltasn& ciepta ma charakter kategorialny. Jest wtasiaovytacznie bytéw
materialnych. Czy zatem takvlasng¢ mazna traktowa jako wiaciwa empiryczia baz
dla quarta vi&? Wprawdzie przyjmuje sj ze wzgédu na ,mniej i wecej” w odniesieniu
do tej wiasnéci jej analogiczny charakter, ale izomorfia formalh analogicznych
cztonéw nie uprawnia do wychodzenia poza wspomnarsogiczne struktury. Analogia
w odniesieniu do mierzalnej i stopniowalnej wiasociepta ma jedynie charakter
deskryptywny, nie implikuje natomiastadnej postaci rozumowania o0 analogacie
gtébwnym. W konsekwencji uipliwe jest to, czy zarysowane formy proporcjondtio

U por. F. Van. Steenberghdbigu caché. Comment savons-nous que Dieu existef®ain 1966, s.
81.

12 por.ibidem

13 Symbolem ,smor” oznaczyiiny izomorficznéé relacji P i Q zachodizych midzy
przedmiotami X" i ,y" a proporcjonalnie odpowiadagj im r&nej tréci ' i ,9".

4 Symbolem ,smor” oznaczliny izomorficznéé relacji P i Q zachodzych midzy
przedmiotami X" i ,y" a odpowiadajcej im wspolnej proporcjonalnej t@ ,f. Por. Z. Wolak,
Analogia w filozofii i naucg,Zagadnienia Filozoficzne w Nauce” 2002/30, s-98. Symbokmor
oznaczajcy izomorfizm relacji zostat utworzony od taskiego wyraeniea similis ordiné.
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mozna w ogéle uzna za analogiczrd Krapiec nazywa je pozognanalogi, gdyz
analogiczné¢ wystkpuje w nich jedynie w zevatrznym ksztalcie, ktéry przybiera poéta
izomorfii badz homomorfii. Tymczasem mamy tu w gruncie rzeczy ahynienia z
relacjami ilgciowo-jednoznacznymi. Zaznaczmyyze jednoznaczrid i wieloznacznét
przeciwstawiagj si¢ analogicznéci. Jeli wigc zasada analogii nie okfe wewrgtrznie
fizycznej i mierzalnej whasrigi ciepta, a tym samym nie daje ontycznych podstaw
analogicznego rozumowania o analogacie gtéwhyt nie mana tej wiasnéci uzna za
odpowiedni ontyczny fundament diguarta via. Zasada analogii wyklucza wiasio
fizycznego ciepta z grupy tych, ktére stangwintyczny fundament wguarta via.
Natomiast uznanie tej wiaséw za ontycza podstaw w dowodzeniu pozbawia argument
konkluzywndci. Wywod ten dostatecznie ttumaczy, dlaczego diekt wspoétczéni
komentatorzy odmawiajargumentowi wart&ei poznawczej. W kont&kie uznawania
mierzalne] wlasnéci ciepta za doskonadé wspoéttworzca ontyczny fundament dla
quarta via trudno st nie zgodzt z Van Steenbergenem, ktéry podaadowodowy
wartcs¢ tego argumentd Autor ten utrzymuje,ze istnienie rénych stopni jakie§
doskonatéci nie ma@e dowodzt istnienia wartéci najwyzszej, podobnie jak istnienie
ludzi bardziej i mniej bogatych nie wyznacza makajmej granicy bogactwa

Literalna interpretacja argumentu prowadzi dedbkgo okrélenia punktu wyjcia
quarta via.Wniosek,ze mamy takie maksimum, z ktérego rozprzestrzegiaispto i jest
nim ogien jako zrodio ciepta jest wnioskiem zdroworezkowym. Tymczasem
argumentacjaswigtego Tomasza nie jest zdroworedkowa, lecz filozoficzry i
systemow. Filozofia docieka natury wspomnianej witascioi rozpoznaje,ze ta ma
charakter iléciowy. Stud zapytamy, czy proporcjonalna wlaséo ciepta w
poszczegodlnych materialnych rzeczach domaggakiega kresu, jednego maksimum.
Otéz nie, podobnie jak proporcje liczbowe zestawianeseb nie implikuj zadnej
proporcji stanowicej kres wszystkich pozostatych. Nie ima przeocz§ faktu, ze
réznice miedzy analogicznymi czionami w tej analogii wprowadaaytacznie
proporcjonalne w stosunku do analogatow zwielokeotie tej ilGiciowe] wtasnéci. W
gruncie rzeczy w punkcie wigia argumentacji nie byloby gradacji uznawanej prze
Swictego Tomasza za éwiadczalm baz argumentu, lecz rowsé. Nasuwa € tu
pytanie, jaki jest w takim razie sens przykladugniem przedstawianym w argumencie
przezswigtego Tomasza jako maksimum ciepta.

Wagner w swej pracy wyaia, ze przyklad nie ma w argumencie znaczenia
merytorycznego, lecz tylko paglowe i dydaktyczne. Akwinata poprzez przykltad z
ogniem jedynie zilustrowat gtdwne twierdzenie. Zabitaki wprowadzit ze wzgtlu na

15 Arystoteles nazywa je analogicznymi. Stanpaie postaanalogii matematycznej, polegeg]
na réwnym, jednoznacznym stosunku wpsijacym miedzy r&nymi grupami wielkéci, jak tez w
grupie wielkdci ciagtych. Zob. Arystoteledtyka nikomachejska 5, c. 5 — 1131 a9—-b24.

8 Por. M. A. Kapiec,Analogia [w:] Powszechna encyklopedia filozpofiéd. A. Maryniarczyk i in.,
Polskie Towarzystwo Tomasza z Akwinu, Lublin 2080213.

1" \Wagner konstatujeg juz samo méwienie o maksimum liczbowym jest absurddhoelobnie
stwierdza Mieczystaw A. Kipiec,Metafizyka TN KUL, Lublin 1988, s. 490.

8 por. F. Van Steenbergham. cit, s. 176-180; A. Cotép. cit, s. 207.

19por. F. Van Steenbergham. cit, s. 81.
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adresatéw, do ktérych; targumentagj kierowaf®. Miedzy innymi z tego powodu nie
nazywat onquinque viaedowodami, lecz drogamialz argumentami, gdyte zawieraty
sporo bogatsg tres¢ niz wymagat tego dowdd. Wdaie przykltad z ogniem stanowg t
pleonastyczatres¢, ktéra w argumencie nie spetiadnej funkcji dowodowej. Natomiast
uczynienie z wiasrigi ciepta déwiadczalnego punktu wigia spowodujeze quarta via
utraci swoj centralm pozycg w metafizyce tomistycznej, nic bowiem niedzie
dowodzt ani nic ostateczrigiowo wyjaniac. Nie kgdziemy wowczas wiedzieli, na czym
spoczywa onus probandi argumentu. Trzeba ¢sijeszcze przyjrze wlasngciom
rodzajowym, czy te z kolei magby¢ doskonatéciami stanowicymi punkt wygcia w
quarta via

3. WLASNOSCI RODZAJOWE | GATUNKOWE W PUNKCIE WYJ SCIA
QUARTA VIA?

Kwestia doskonakei rodzajowych jako punktu wigia dlaquarta viajest obecna w
samym argumencie To na tej podstawie komengoy argument analizuj takie
zagadnienie doskonald rodzajowych pod &em maliwosci uczynienia z nich
doswiadczalnego punktu w§gia. Badaic t¢ kwestk, powinnmy rozstrzygaé, czy
doskonatéci rodzajowe tworg gradacje bytowe, adk tworza, to jaka jest ich ostateczna
racja. Sprobujmy poshy¢ si¢ narzdziem analogii w badaniu tego zagadnienia.

Jesli doskonatdci rodzajowe uktadatyby byty w stopnie, znaczyidoy ze te maj
charakter analogiczny. Daloby to ngstie podstaw do zbadania, jaki typ analogii
poznania mogtby ki uzyty w odniesieniu do tych wilassad, aby mana bylo wskaza
ich bytows racg. W quarta via swiety Tomasz zdaje sipostpowa przyblizong juz
metodi. Ot& wlasnaci w punkcie wyjcia musi okréla¢ zasada analogii, gdytylko
wlasndici o charakterze analogicznym uktagdapszczegéine byty w stopAfeJeli wiec
okreslataby je zasada analogii, to kolejnym krokientlbie systemowe uniesprzecznienie
tych wtasndci.

Quarta via ale te pozostale drogi natgce do quinquae viaemaj znaczenie
systemowe. Znaczy taze ich gldbwnym celem nie jest udowodnienie prawdzvo
zdania,ze Bog jest, ale metafizyczne wyiaenie badanych aspektéw rzeczywisio A
to z kolei per occasionemprowadzi do odkrycia przypagdkowania do jednego.
Przyporadkowanie do jednego, czyli wskazanie na ontycznyazek z analogatem
gtéwnym, to najwaniejszy cel, jaki stawia analogiivicty Tomasz z AkwinuSwiadcz o
tym jego liczne synonimiczne wyrania: unum et alterum vel utrumque ad tertiuper
ordinem ad unumper prius et posterius, secundum magis et Mmin@dkrycie takiego
przyporadkowania i jego unaocznienie keza proces metafizycznego uniesprzecznienia
badanych aspektéw realnego bytu. Zarysowane kroggpowania § obecne wquarta
via i w nich wyjania sk ustopniowanie wiassoi w realnych bytach. W takiej

20 Swigty Tomasz postugiwat siw swoich pracach wspomnianymi ilustreymi przyktadami ze
wzgledu na szersze grono adresatéw i to eneierzadko powodem rozlzieych interpretacii
gtéwnych jego twierdze Por. A. Cotépp. cit, s. 207.

2L Quod autem dicitur maxime tale in aliquo genest, causa omnium quae sunt illius generis...”.
Sw. Tomasz z AkwinuSumma theologicd, g. 2, a. 3, c.

22 Quarta via sumitur ex gradibus qui in rebus irivetur”. Ibidem

Z por. C. Giaconl,a seconda scolastica, | grandi commentatori di $3ammaspt. I, Milano 1944,
s. 119.
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systemowej i metafizycznej perspektywie trzeba wistawlasndci o charakterze
rodzajowym i gatunkowym i rozpozéiaczy mog one stanowi doswiadczalny punkt
wyjscia w quarta via Do grupy doskonakei rodzajowych nates miedzy innymi takie
doskonatéci, jak rozumné¢, zwierzcosé, zycie, materialné, substancjalnd@. Jali
maja one stanowdi punkt wygcia, to najpierw trzeba okde¢, w jaki sposébdcza one
poszczegolne byty, a naphie ustakk, czy posiadana wlaséb hierarchizuje przygodne
byty migdzy soh.

Arystoteles w sweMetafizycewskazuje na rine typy jednéci. Najpierw odrénia
jedna¢ przypadkow i jednci¢ istotows. Z kolei w jedndci istotowej odrénia jedndé
numeryczn, gatunkow, rodzajow i analogicza®. W swietle tych odrénien zaréwno
doskonatéci rodzajowe, jak i gatunkowe nie twarzedndci przypadkowej, lecz
istotoma. Pomedzy typami jednéci istotowej zachodzi wspujacy stosunek
asymetrycznej zalmosci. Byty jedne gatunkowoastym samym jedne rodzajowo, jedne
numerycznie za sa tym samym jedne gatunkowo, w flau byty jedne rodzajowo
zaktadag typ jedndci analogicznej. Jeddé analogiczna jest najszerszym typem jedno
miedzy bytami, utworzonej przez naturalny, wspoélnyahsti nieprzypadkowy typ
przyporadkowania. Jak wic widat, byty wiaza sie ze sol poprzez okréajace je
analogiczne wtasrai, ktére ustawiaj poszczegodlne byty w pardku hierarchicznym.

Dopiero w wyniku zabiegu abstrakcji zastosowanejyt wlasnéci wyodrebnia si
wlasnaci rodzajowe i gatunkowe. Jednak wiasriote nie mag juz analogicznego
charakteru, aleasiednoznacznymi kategoriami nadeymi do poradku poznani&. Jeli
wiec nie okrdéla ich juz zasada analogii, to tym samym nig@ ene whasnéciami
hierarchizugcymi poszczegdlne byty. W sensgigstym nie mamy tu ju do czynienia z
gradacy, lecz réwnécia. A zatem takie wiasrioi jak zwierzcos¢, rozumndc,
materialnd¢, substancjaln@ nie podlegaj stopniowaniu. Wiasngi rodzajowe i
gatunkowe nie magby¢ wiec uznane za fundameqtarta via S tego dwa powody.
Jednym jest to,ze argument mieszalby wtedy pedek poznawczy z pogdkiem
bytowym. Tymczasem intencjswigtego Tomasza byto, aby zwe¢ argument z
porzdkiem bytowania. Innym powodem jegg skoro tych wiasrioi nie okréla zasada
analogii, to tym samym nie twarone stopni. A zaterguarta vig bedac argumentem ze
stopni doskonakwi, ex definitione wyklucza ze swojego katalogu stange@go
doswiadczalny punkt wyicia wlasndci nieustopniowane. | chodiamozna przy ayciu
tych wiasndci zbudowé analogiczne proporcje, to jednak analogony wspdiityce
proporcjonalne cztony w tej analogii nieda przyporadkowane do jednego.

4. WEASNOSCI TRANSCENDENTALNE W PUNKCIE WYJ SCIA QUARTA
VIA

Badacze interpretagy argument klimakologicznyaszgodni,ze jego punktem wygia
sa wlasndci transcendentali® Na podstawie racji przedstawionych w niniejszejoy
twierdzimy, ze punktem wyicia badanego argumentua stylko wiasndgci
transcendentalne. Czyii je punktem wycia, argument uzyskuje wysoki stofie

% por. Arystoteles\Metafizykal. 5, c. 6 — 1016 b 30.

% Bedac sposobami orzekania czégndesygnatach, nasnazvwe kategoremow. Por. M.
Kowalewski,Logika, Pozna 1959, s. 79-82.

% por. L. J. Elderssilozofia Boga Agencja Wydawnicza Katolikéw MAG, Warszawa 1992,
117-127; S. Kowalczykilozofia Boga RW KUL, Lublin 1995, s. 137.
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spéjnaci, a ponadto zdaje esiwiernie odzwierciedid intencg jego tworcy. W
pojmowaniu transcendentaliowwiety Tomasz odszedt od traktowania ich jako
najwyzszych orzecznikéw. Widziat w nich natomiastodi essendi enfi§ Jali wiec
Swiety Tomaszexplicite wskazat transcendentalia jako punkt §eg argumentu, a te
interpretowat metafizycznie, to tym samym wypowiedizwop intencg, aby rownie
argument rozumie écisle metafizycznie. Nie jest przy tym jasne, cayiety Tomasz
uczynit punktem wyjcia quarta viawszystkie transcendentalia bytowe, czy meektore.
W argumencie bowiem nie wymienia wszystkich transeataliow, ale tylko te, ktére
ukazup byt w przyporzadkowaniu do intelektu i woli osoby. Nie wspominaoraiast o
transcendentaliach, ktére charakteryzupyyt sam w sobie, czyli o tak zwanych
transcendentaliach absolutnych. Wagner jest zdamiaiwiety Tomasz zawart je w
stowachsic de aliis Jej zdaniem w tym wyganiu $wiety Tomasz zawart swajintencg,
aby punktem wyicia uczyné wszystkie wlasnéi transcendentali® Wydaje st, ze
kwestia obecnixi transcendentaliow absolutnych w punkcie dog quarta via jest
drugorzdna, wszystkie wlasioi transcendentalne bowiem jednakowo élaezasada
analogii i kada z tych wlasn&i hierarchizuje poszczegdélne byty przygodne. Naasin
problemy interpretacyjne w argumencie nasuwa wigsmaznaczona pefiem nobile
Werbalnie nie naley ona do tradycyjnego katalogu transcendentaliowowych.
Dlaczego jednakwigty Tomasz umigit nobile w bezpdrednim gsiedztwiebonumi
verunt®? Jak interpretowato pogcie, aby jego rozumienie byto zgodne zshaywictego
Tomasza?

Wskazywane w argumencigobile jest rozmaicie interpretowane. Jedni pojmig
jako dostojéstwo bytu, inni jako etyczn sprawné¢®*. W konsekwencji tych
komentatorskich rozbimosci Van Steenberghen sprowadzit to qmg¢ do metafory.
Tymczasem watpliwosci dotycace rozumienianobile ustpuja, gdy st zaczyna
postrzegéa quarta viaw perspektywie systemowej. Wowczas traktugecgiarta vianie
tyle jako argument na istnienie Boga, ale w piepmszrzedzie jako metod w
metafizycznym wyjénianiu rzeczywistéci. Wiasnie w taki spos6b postrzegat ten
argumentswigty Tomasz. A zatem trudne do prasia jest identyfikowanienobile z
etyczry sprawndcia. Z tym pojciem naley raczej wizac wtlasnégé metafizyczr i
transcendentain podobnie jak ssiadupce z nim pojcia transcendentalne tware
najblizszy jego kontekst.

Przekonanie to potwierdza Elders, utrzyaseyjze swiety Tomasz postuguje sitym
terminem w sensie ontologicznym. W zwku z tymnobile oznacza wedtug Eldersa t
wlasnag¢ bytu, ktéra odstania sipoprzez spontaniczne poréwnywanie zeastakich
elementoéw ontycznej struktury bytu jak substan@eziypadid¢, przyczyna i skutekdulz
jeszcze innych. W efekcie takiego zabiegu subssgjaeyi st jako bardziej szlachetnami

2" por. A. MaryniarczykTranscendentaliglw:] Powszechna encyklopedia filozpfid. A.
Maryniarczyk i in., Polskie Towarzystwo Tomaszakainu, Lublin 2009, s. 534-535.

28 por. A. Cotépp. cit, s. 208.

2 Invenitur enim in rebus aliquid magis et minusbm, et verum, et nobile, et sic de aliis
huiusmodi”.Sw. Tomasz z AkwinuSumma theologicd, g. 2, a. 3, c. Termin ten mua przelayé¢
jako to, co doskonateadz szlachetne. Por. S. Kowalczydg. cit, s. 136.

30 Kowalczyk sktania sido etycznej interpretagiiobile Ibidem s. 137.

31 por. F. Van Steenberghdre probléme de I'existence de Dieu dans les é&beitS. Thomas
d'Aquin Louvain-la-Neuve 1980, s. 209.
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przypadidé, przyczyna bardziej szlachetnaz rikutek?. Wtedy szlachetrié wyskpuje
jako wilasné¢ okreilajaca wszystkie elementy ontycznej struktury bytu. dcjir
proporcjonalnego rozienia tej wlasnéci w poszczegoélnych elementach ontycznej
struktury bytu szlacheté jest wlasnécia analogiczn, spetniagc tym samym warunek
konieczny dla mgiwosci uznania jej za punkt wigia w quarta via Ale nie wiemy
jeszcze, czy tak rozumiana whaséoobile jest przyporzdkowana do jednego, a ggiczy
implikuje analogat gtowny jako swpjostatecza racg. Dopiero rozstrzygegcie tej
kwestii przegdzi, czy nobile pojete jako szlachetrio moze stamé¢ w punkcie wyjcia
quarta via

Z wypowiedzi Eldersa mma wywnioskowd, ze pojmuje omobile jako akt kadej
formy elementéw struktury bytu poréwnywanych ze aSdbAle wtedy ostatecznraci
dla nobile przypadidci czy substancji jest wdaie forma kadego z tych elementow
metafizycznej struktury i ona olkila miak maozliwego zaktualizowania sitej wkasndci.
Jednake wtedy wilasn& nobile nie postuluje istnienia analogatu gtéwnego jako
zewretrznej, ontycznej racji uzasadriegj jej analogiczny charakter w poszczegdélnych
elementach struktury bytu kategorialnego.zii6owany stopigé opisywanej wtasnizi w
elementach ontycznej struktury bytu wipéa st wewrgtrznie. Nobile w tej interpretacji
nie jest pojciem okrdlajacym wiasnéé transcendentadn A w zwiazku z tym
interpretacja rozchodzi iz intency $wictego Tomasza, ktéry undieit nobile w
bezpdrednim gsiedztwie transcendentalnej prawdy i transcendesaggl dobra.

Kontekst wyst¢powanianobile podpowiada, aby wrat z tym pogciem wlasnéc
transcendentain Nalezy tylko ustalé, do jakiej wlasnéci to pogcie odsyta. Wagner
odchodzi od stownikowego interpretowania tegoepia. Twierdzi, ze skoro $wiety
Tomasz umigcit nobilew tym samym szeregu co praguddobro, to tym samym nie tylko
wskazatze jest to wlasni@ transcendentalna, lecz fakokralit, ze wtasné¢ ta naley do
grupy transcendentaliéw relacyjnyéh Z tego wynika, ze nobile jest po prostu
synonimem transcendentalnej wtasriopickna™. Wiazacym argumentem na rzecz tego
przekonania jest — zdaniem Wagner — wspolnastjpea wszystkie te transcendentalia
zasada analogii obecna na wszystkich etapaehta via

Rzeczywicie zasada analogii okdla wtasndci transcendentalne w realnych bytach
przygodnych. Konsekwengcjtego a gradacje bytowe. Miardla stopni w analogicznie
pojetym bycie wyznaczajzréznicowane pod wzgHem tréci analogaty. A zatem stopnie
istnienia i wlasnéci transcendentalnych majcharakter jakéciowy (tresciowy). S
zawsze proporcjonalne déxisle zdeterminowanej téei poszczegdinych analogatéw.
Jakkolwiek poszczegélne analogaty aktualizowane przez proporcjonalne do nich
analogony (istnienie i wlasto transcendentalne), to jednak analogaty w ancitoig
pojetym bycie nie g ich ontyczm racph. Dowodzi tego realna #hica medzy istot i
istnieniem, istaf a wlasnéciami transcendentalnymi. A zatem w analogicznigtym
bycie istnienie i zwjzane z nim transcendentalne wiasne jedynie w réGnym stopniu
partycypowane przez poszczegblne analogaty. Stopaigycypowania kalego z
analogatow w istnieniu i wlaskdach transcendentalnych domagaje zaafirmowania

%2 por. L. J. Eldergp. cit, s. 119.

33 Forma jest aktem w stosunku do odpowiadejo jej elementu nimosciowego w bycie.

34 Swiety Tomasz nazwat transcendentaliami relacyjnymitisndici, ktére charakteryzajbyt w
przyporadkowaniu do intelektu i woli osoby. Zob. A. Maryriayk, op. cit, s. 535.

¥ Por. A. Cotépp. cit, s. 208.
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takiego analogatu, ktéry junie partycypuje, ale jest Istnieniem, Prawdobrem i
Picknem. Byt taki jesgrédiem partycypacii.

Podsumowuijc trzeba stwierdzj ze quarta viaswietego Tomasza z Akwinu stajessi
argumentem jednolitym, systemowym, metafizycznykomkluzywnym dopiero wtedy,
gdy jego déwiadczalnym punktem wygia s transcendentalne wiasiwd bytu. Do
takiego wniosku doprowadza interpretacja argumemdtug klucza analogii.
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THE IMPORTANCE OF ANALOGY TO DETERMINE THE STARTING
POINT IN QUARTA VIA

The article refers to the ongoing debate on thetlioargument quarta vig of St.
Thomas Aquinas, which leads to the affirmationhaf éxistence of God. In the debate until
now emerged two positions on the role and impogasfahe fourth argument for classical
philosophy. According to the first position the fduargument St. Thomas Aquinas is seen
as one who adopts and develops the Platonic pipifigsdrhen this argument may threaten
the unity of classical philosophy. There are aldeers who perceive the fourth argument as
the core of realistic metaphysics.

The purpose of the fourth argument St. Thomas Aamiiis the complete and final
explanation of reality. Undoubtedly, the fourth @amgent is treated as the last stage of
holistic explanation of reality. The author of tlsisidy indicates the reasons of disagreement
concerning the role and importance of the fourtjuarent for classical philosophy. In his
opinion, the cause of these discrepancies is thaft®mas did not specify clearly those
properties that can be the foundation of the argumBut how to choose them? In this
paper, the author points to the analogy, this ystkehe rejection of these properties, which
can not constitute ontological base of the argumahit of degrees perfections.

Keywords: analogy of being, arguments for God's existencerfepgon of being,
philosophy of God, classical philosophy, metaphg;si@anscendental ownership.
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