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ROZNICE W SPOSOBIE PREZENTOWANIA
INFORMACJI DOTYCZACYCH WSKAZNIKOW
EFEKTYWNOSCI SRODOWISKOWEJ

Jednym z wymogéw Systemu Ekozarzadzania i Audytu (EMAS) jest publikowanie
deklaracji srodowiskowej. Deklaracja jest forma sprawozdawczosci $rodowiskowej,

w ktorej organizacje zamieszczajag miedzy innymi informacje dotyczace: systemu
zarzadzania §rodowiskowego, aspektow srodowiskowych, celéw i zadan srodowiskowych,

a takze efektow prowadzonej dziatalnosci srodowiskowej (w tym wskaznikéw efektywnosci
srodowiskowej). Rozporzadzenie EMAS okresla jaka powinna by¢ minimalna zawarto$¢
deklaracji $rodowiskowej, ale to organizacje decyduja na ile szczegblowe informacje
zostang zawarte w deklaracji oraz jaka bedzie jej struktura i uktad.

Rozporzadzenie EMAS (Zalacznik IV) wymienia sze§¢ gléwnych wskaznikow
efektywno$ci §rodowiskowej, ktéore powinny zosta¢ ujete w deklaracji $§rodowiskowe;.
Dotycza one: efektywnosci energetycznej, efektywnego wykorzystania materialow, wody,
odpadow, réznorodnosci biologicznej oraz emisji. Organizacje moga takze ujmowac
w deklaracji dodatkowe wskazniki, jezeli uznaja je za znaczace dla zidentyfikowanych,
znaczacych aspektow srodowiskowych.

Deklaracje $rodowiskowe dostarczaja wielu danych jako$ciowych oraz iloSciowych,
dotyczacych dziatalnosci srodowiskowej danej organizacji. Ich analiza jednak
i poréwnywanie danych, zawartych w poszczegdlnych deklaracjach nie jest zadaniem
fatwym. Powodem sa rdéznice w sposobie prezentowania informacji przez poszczegdlne
organizacje.

W artykule opisano roznice w Sposobie prezentowania informacji (dotyczacych
wskaznikéw efektywnosci srodowiskowej) w deklaracjach $rodowiskowych organizacji,
zarejestrowanych w systemie EMAS w Polsce. Dokonano analizy zrodet wtornych,

w postaci deklaracji srodowiskowych, dostepnych na stronie internetowej systemu EMAS.
Badaniem objeto catg populacje — wszystkie organizacje, zarejestrowane w systemie EMAS
w Polsce na dzien 24 02 2014r.

Stowa kluczowe: EMAS, wskazniki efektywnosci srodowiskowej, deklaracja
srodowiskowa.

1. WPROWADZENIE

Jednym z wymogéw Systemu Ekozarzadzania i Audytu (EMAS) jest publikowanie
deklaracji $rodowiskowej. Powinna by¢ ona udostgpniana wszystkim osobom,
zainteresowanym dziatalnoscig $rodowiskowa organizacji. Deklaracja stanowi forme
sprawozdawczo$ci $rodowiskowej, w ktorej organizacje majg obowigzek zamieszczaé
informacje, dotyczace m.in.: ich systemu zarzadzania $rodowiskowego, aspektow
srodowiskowych, celéw i zadan Srodowiskowych, a takze efektow prowadzonej
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dziatalno$ci $rodowiskowej (w tym wskaznikéw efektywnos$ci srodowiskowe;).

Deklaracje srodowiskowe dostarczaja wielu danych jako$ciowych oraz ilosciowych,
dotyczacych dziatalnoéci srodowiskowej danej organizacji. Ich analiza jednak
i porobwnywanie danych, zawartych w poszczegdlnych deklaracjach nie jest zadaniem
tatwym. Powodem sg roznice w sposobie prezentowania informacji przez poszczegoélne
organizacje. Rozporzadzenie EMAS jednoznacznie okre$la, jaka powinna by¢ minimalna
zawarto$¢ deklaracji srodowiskowej. Jednak forma prezentacji poszczegolnych informacji
rézni si¢ W poszczegdlnych organizacjach.

Celem artykutu bylo opisanie roéznic w sposobie prezentowania informacji,
dotyczacych wskaznikow efektywnosci srodowiskowej, przez organizacje zarejestrowane
w systemie EMAS. Analizie poddano deklaracje wszystkich organizacji, aktualnie
zarejestrowanych w systemie EMAS w Polsce, co pozwolito na uogdlnienie wnioskow.

2. WYMOGI ROZPORZADZENIA EMAS DOTYCZACE DEKLARACJI
SRODOWISKOWEJ

Deklaracja $srodowiskowa, jak definiuje Rozporzadzenie EMAS to: ,,wyczerpujaca
informacja, udzielana spoteczenstwu i innym zainteresowanym stronom, dotyczaca takich
elementow funkcjonowania organizacji, jak:

= struktura i dziatalno$¢ organizacji,

= polityka Srodowiskowa i system zarzadzania srodowiskowego,

= aspekty srodowiskowe i wplyw na §rodowisko,

=  program, cele i zadania §rodowiskowe,

= efekty dziatalno$ci $rodowiskowej i1 zgodno$¢ z majagcymi zastosowanie
obowigzkami prawnymi dotyczacymi $rodowiska.”

Deklaracja $rodowiskowa stanowi jeden z elementéw odrozniajacych system EMAS
od innych systemow zarzadzania $rodowiskowego. Zgodnie z wymogami Rozporzadzenia
EMAS, deklaracja musi by¢ publikowana i udostepniana wszystkim osobom,
zainteresowanym dziatalnoscia srodowiskowsa organizacji. Rozporzadzenie definiuje jaka
powinna by¢ minimalna zawarto§¢ deklaracji sSrodowiskowej, ale to organizacje decyduja
na ile szczegélowe informacje zostang w niej zawarte oraz jaka bedzie struktura oraz
uktad deklaracji. Bardziej szczegétowe wymogi, dotyczace deklaracji $rodowiskowe;j,
zawarte zostaly w Zataczniku IV do Rozporzadzenia EMAS IIl. Zgodnie z tym
zatgcznikiem, w tresci deklaracji Srodowiskowej, powinny znalezé si¢ przynajmniej
nastepujace informacje®:

a) jasny, jednoznaczny opis organizacji, ktora stara sie o rejestracje (lub jest juz
zarejestrowana) w systemie EMAS. Organizacja powinna zawrze¢ opis swojej
dzialalnosci, produktéw lub ustug oraz opis wszelkich powigzan z organizacjami
macierzystymi (w stosowanych przypadkach),

b) polityka srodowiskowa oraz opis systemu zarzadzania srodowiskowego,

c) opis wszystkich znaczacych, bezposrednich i posrednich aspektow
srodowiskowych, powodujacych znaczacy wplyw organizacji na srodowisko,

d) opis celow i zadan $rodowiskowych, W odniesieniu do znaczacych aspektow

2 Rozporzqdzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1221/2009, 5.5.
8 Tamze, s. 36.
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srodowiskowych oraz wptywu na §rodowisko,

e) informacje dotyczace efektow dziatalnosci srodowiskowej organizacji,

w poréwnaniu do jej celéw i zadan srodowiskowych oraz w odniesieniu do
znaczacego wptywu na $rodowisko. Informacje te opierajg si¢ przede wszystkim
na prezentacji glownych i/lub dodatkowych wskaznikach efektywnosci
srodowiskowej,

f) inne elementy dotyczace efektow dziatalno$ci Srodowiskowej, w tym dane
dotyczace efektywnosci w porownaniu z limitami, wynikajacymi z przepisow
prawnych,

g) odniesienie do majacych zastosowanie w organizacji przepisOw prawnych,
dotyczacych srodowiska,

h) nazwisko i numer akredytacji lub licencji weryfikatora srodowiskowego (ktory
dokonat walidacji deklaracji $rodowiskowej) oraz data walidacji.

Zatacznik IV do Rozporzadzenia EMAS zawiera takze wymagania, odnosnie
wskaznikow  efektywnosci  $Srodowiskowej, ujmowanych w  sprawozdawczosci.
Rozporzadzenie wymienia sze$¢ glownych wskaznikow efektywnosci srodowiskowej,
ktore powinny zosta¢ ujete w deklaracji srodowiskowej, przez organizacje zarejestrowane
w systemie EMAS. Naleza do nich wskazniki, dotyczace: efektywnosci energetycznej,
efektywnego wykorzystania materialow, wody, odpadow, réznorodnosci biologicznej oraz
emisji. Gtowne wskazniki efektywnosci $rodowiskowej, dotycza tzw. kluczowych
obszaréw dziatalno$ci srodowiskowe] organizacji. Rozporzadzenie dopuszcza mozliwo$é
zrezygnowania z podawania w sprawozdawczosci glownych wskaznikow efektywnosci
srodowiskowej, w sytuacji, gdy nie maja one znaczenia dla zidentyfikowanych przez
organizacje, znaczacych aspektow s$rodowiskowych lub, gdy wskazniki te, nie sa
zwigzane w zaden sposOb z rodzajem prowadzonej przez organizacje dziatalnosci.
znaczace dla zidentyfikowanych, znaczacych aspektow srodowiskowych.

Deklaracja srodowiskowa moze wystepowaé w formie drukowanej lub elektronicznej
(mozliwos$¢ prezentacji deklaracji, w formie elektronicznej wprowadzito dopiero
Rozporzadzenie EMAS 111, poprzednie dwie wersje wymagaly deklaracji w formie
papierowej). Zgodnie z wymogami Zatacznika IV do Rozporzadzenia EMAS, organizacja
musi by¢ w stanie wykaza¢, ze kazda osoba, zainteresowana efektami jej dziatalnosci
srodowiskowej, moze w tatwy sposob uzyskaé¢ dostep do jej deklaracji srodowiskowe;.

Organizacje, zarejestrowane w systemie EMAS maja obowigzek opracowywaé
deklaracje¢ srodowiskowa, co trzy lata (zgodnie z artykulem 6 Rozporzadzenia EMAS).

W przypadku matych organizacji, okres ten moze zosta¢ wydluzony do czterech lat.

W okresach posrednich, zarejestrowane organizacje maja obowiazek przygotowywac
zaktualizowana deklaracj¢ $rodowiskowa, ktora powinna zawiera¢ przynajmniej
informacje, dotyczace®:

= efektéw dziatalno$ci Srodowiskowej, w poroOwnaniu z celami i zadaniami
$rodowiskowymi, w odniesieniu do znaczacego wplywu organizacji na
srodowisko,

= innych elementdw, dotyczacych efektow dziatalnosci srodowiskowej
w porownaniu do limitow, zawartych w przepisach prawa, dotyczacych

* Rozporzgdzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1221/2009, s.36.
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srodowiska,

» odniesienia do majacych zastosowanie w organizacji przepisow prawnych,
dotyczacych srodowiska,

» danych weryfikatora Srodowiskowego, ktory przeprowadzit weryfikacje oraz
daty walidacji.

Zaréwno deklaracja $rodowiskowa przygotowana po raz pierwszy, jak i jej
zaktualizowana wersja, muszg zosta¢ zwalidowane przez weryfikatora srodowiskowego.
»Walidacja oznacza potwierdzenie przez weryfikatora $rodowiskowego, ktory
przeprowadzit weryfikacje, ze informacje i dane zawarte w deklaracji sSrodowiskowej
i zaktualizowanej deklaracji sSrodowiskowej organizacji sg rzetelne, wiarygodne
i prawidtowe oraz spelniaja wymogi Rozporzadzenia EMAS.™

Pomimo wymogdéw Rozporzadzenia EMAS, w odniesieniu do minimalnej zawarto$ci
deklaracji srodowiskowej, sposob podawania informacji przez poszczegodlne organizacje
moze si¢ rézni¢. Roznice te dotycza migdzy innymi informacji, dotyczacych wskaznikow
efektywnosci srodowiskowe;.

3. CHARAKTERYSTYKA ORGANIZACJI OBJETYCH BADANIEM

W Polsce, na dzien 24 02 2014r., w systemie EMAS zarejestrowanych bylo 44
organizacje. Wykaz organizacji zarejestrowanych w tym czasie w systemie EMAS
zawarto w Tabeli 1. Nalezy w tym miejscu podkresli¢, Zze rejestr organizacji, ktore
wdrozyly system EMAS jest na biezaco aktualizowany i liczba zarejestrowanych
organizacji, moze ulega¢ zmianom, nawet w krotkim okresie czasu (ze wzgledu na
przystgpienie nowej organizacji do rejestru EMAS lub zawieszenie organizacji
w rejestrze).

Tabela 1. Wykaz organizacji, zarejestrowanych w systemie EMAS w Polsce, na dzien 24 lutego
2014r.

Lp. ORGANIZACJA

Centrum Onkologii im. prof. F. Lukaszczyka - BYDGOSZCZ

Przedsiebiorstwo Budowy Drog i Mostow Sp. z 0.0. - MINSK MAZOWIECKI

RAFAKO S.A. - RACIBORZ

Wojewddzki Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Katowicach - KATOWICE
Bombardier Transportation Polska Spotka z 0.0. — Wroctaw

Dolina Nidy Sp. z 0.0. - PINCZOW

Urzad Miasta w Trzebini (Wydizat Gospodarki Ochrony srodowiska Rolnictwa i Lesnictwa) -
TRZEBINIA

TAURON Wytwarzanie S.A. - Oddziat Elektrownia faziska w Laziskach Gornych - LAZISKA
GORNE

9. EDF Wybrzeze S.A - GDANSK

10. Przedsigbiorstwo Wodociagdw i Kanalizacji Okregu Czgstochowskiego S.A. - CZESTOCHOWA
11. Arctic Paper Kostrzyn S.A. - KOSTRZYN NAD ODRA

Migdzygminne Przedsigbiorstwo Gospodarki Odpadami i Energetyki Odnawialnej "MASTER"
12, Sp.zo.0. -

TYCHY
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13. Alpha TECHNOLOGY Sp. z 0.0. spotka komandytowo-akcyjna - DOBCZYCE

14 PGE Gomictwo i Energentyka Konwencjonalna S.A. - Oddziat Zespo6t Elektrowni Dolna Odra -
) NOWE CZARNOWO

15. Czgstochowskie Przedsigbiorstwo Komunalne Sp.z 0.0. - CZESTOCHOWA

16. Przedsigbiorstwo Gospodarki Wodnej i Rekultywacji S.A. - JASTRZEBIE ZDROJ

17. Regionalne Centrum Gospodarki Wodno- Sciekowej - TYCHY

18. TAURON Wytwarzanie S.A. - Oddziat Elektrownia Jaworzno III w Jaworznie - JAWORZNO

19. KOBA Organizacja Odzysku S.A. - KRAKOW

20. TAURON Wytwarzanie Spotka Akcyjna-Oddziat Elektrownia Siersza w Trzebini - TRZEBINIA

21. Cementownia Warta S.A. - DZIALOSZYN

22. Petrochemia-Blachownia S.A. - KEDZIERZYN-KOZLE

23. Przedsigbiorstwo Produkcji Kruszywa i Ustug Geologicznych "KRUSZGEO" S.A. - RZESZOW

24, CEMEX sp. z 0.0. - CHEEM

25. Ministerstwo Srodowiska - WARSZAWA

26. MAN Trucks Sp. z.0.0. - NIEPOLOMICE

27. AB S.A. - WROCLAW

28. Miejskie Przedsiebiorstwo Wodociagdéw i Kanalizacji w Lublinie Sp. z 0.0. - LUBLIN

29. JAGO-PRO Sp. z 0.0. - JAWORZNO

30. Urzad Miejski Wroclawia - WROCLAW

TAURON Wytwarzanie S.A. - Oddziat Zespot Elektrocieptowni Bielsko-Biata - BIELSKO-

3L BIALA

32. ALBA MPGK Sp. z 0.0. - DABROWA GORNICZA

33. DOL-EKO Organizacja Odzysku S.A. - WROCLAW

34, TOM Organizacja Odzysku S.A. - SZCZECIN

35. Organizacja Odzysku Odpadéw i Opakowan ,,EKOLA" S.A. - GDANSK

36. PONAR WADOWICE S.A. - WADOWICE

37 Osrodek Glowny Instytutu Meteorologii i Gospodarki Wodnej - Panstwowego Instytutu
' Badawczego

38. ALBA Potudnie Polska Sp. z 0.0. - DABROWA GORNICZA

39. Zachodniopomorskie Centrum Onkologii - SZCZECIN

40. Zaktad Utylizacji Odpadéw Sp. z 0.0. - GORZOW WIELKOPOLSKI

4]. Przedsigbiorstwo ,,LABTAR" Sp. z 0.0. - TARNOW OPOLSKI

42. TAURON Wytwarzanie Spotka Akcyjna - Oddziat Elektrownia Lagisza - BEDZIN

43. H&M HENNES & MAURITZ LOGISTICS Sp. z 0.0. - GADKI

44, Konsorcjum Olejow Przepracowanych Organizacja Odzysku S.A. — JEDLICZE

Zrodto: Opracowanie whasne na podstawie www.gdos.gov.pl.

Dzialalno$¢, prowadzona przez organizacje zarejestrowane w systemie EMAS,
klasyfikowana jest zgodnie ze statystyczng klasyfikacja dziatalno$ci gospodarczej
Wspdlnoty Europejskiej - NACE (Rozporzadzenie (WE) nr 1893/2006 Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 20 grudnia 2006 r.). Zgodnie z ta klasyfikacja, polskie
organizacje zarejestrowane w systemie EMAS prowadzg nastepujacy rodzaj dziatalnosci:

27,27% prowadzi dziatalno$¢ produkcyjnag,

13,64% prowadzi dziatalno$¢ zwigzang z wytwarzaniem energii elektrycznej
(NACE 35.11),

11,36% prowadzi dziatalno$¢ zwigzana ze zbieraniem odpadoéw innych niz
niebezpieczne (NACE 38.11) - 60%, wsrod tych organizacji zajmuje si¢ takze
zbieraniem odpadow niebezpiecznych (NACE 38.12),

9,09% prowadzi dziatalno$¢ zwigzana z rekultywacja i pozostatymi ustugami,
zwigzanymi z gospodarka odpadami ( NACE 38.32),
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= 9,09% prowadzi dziatalno$¢ zwiazana z poborem, uzdatnianiem i dostarczaniem
wody i/lub odprowadzaniem i oczyszczaniem $ciekdw

"  6,82% prowadzi dzialalno$¢ zwiazang z kierowaniem podstawowymi rodzajami
dziatalnosci publicznej (NACE 84.11),

= 4,55% prowadzi dziatalno$¢ szpitali (NACE 86.10),

»  wsrdd pozostatych 18,18% organizacji, kazda prowadzi inny rodzaj dziatalnosci.

4. WYNIKI ANALIZY DEKLARACJI SRODOWISKOWYCH

Na wstepie nalezy zaznaczyé, ze analiza deklaracji nie byla zadaniem tatwym, ze
wzgledu na rdznice w sposobie prezentacji informacji, przez poszczegélne organizacje.
O trudnosciach, zwigzanych z analizg i porownywaniem tresci deklaracji $rodowiskowych
pisali takze Erkko, Melanin oraz Mickwitz, w artykule, dotyczacym finskich organizacji,
zarejestrowanych w  systemie EMAS.® Uwagi, dotyczace trudnosci w analizie
sprawozdawczoéci srodowiskowej zawarto takze w badaniu EVER: Evaluation of EMAS
and Eco-Label for their Revision, Report 2: Research Findings.’

W wyniku przeprowadzonej analizy, autorka znalazta klika réznic, dotyczacych
sposobu  prezentowania informacji, dotyczacych  wskaznikoéw  efektywnosci
srodowiskowej.

Pierwsza roznica, dotyczyta typu informacji, zawartych w deklaracjach. Zdecydowana
wigkszo$¢ organizacji, objetych badaniem (70,45%), zawarta w sprawozdawczosci oprocz
danych ilosciowych (wartosci liczbowe poszczegolnych wskaznikow), takze dane
jakosciowe. Dane jako$ciowe, stanowity forme opisu, dotyczgcego m.in.: podjetych przez
organizacje¢ dziatan, w celu zmniejszenia wartosci gtdownych wskaznikow
w poszczegolnych latach; uzasadnienia, z czego wynikal ewentualny wzrost wartoSci
wskaznika w danym roku; dzialan, jakie zamierza podja¢ organizacja, aby jeszcze
zmniejszy¢ warto$¢ poszczegolnych wskaznikow w kolejnych latach. Pozostate 29,55%
organizacji, zawarto w sprawozdawczos$ci wylgcznie dane iloSciowe. Organizacje te
podaty w deklaracjach wytacznie wartosci liczbowe poszczegdlnych wskaznikow, bez
dodatkowego opisu.

Kolejna rdznica, w zakresie sposobu prezentowania informacji, dotyczacych
wskaznikow efektywnosci $srodowiskowej, dotyczyla zestawienia wartosci uzyskanych
wskaznikow, na tle limitow i pozwolen, wynikajacych z przepis6w prawa, dotyczacych
srodowiska.

Z analizy wynika, ze 41,03% organizacji, podalo w sprawozdawczo$ci warto$ci
uzyskanych wskaznikéw, na tle tych limitow. Nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze
analizy, dotyczacej tego aspektu, dokonano wsrdd 88,64% organizacji, ktérych dotycza
limity i pozwolenia, wynikajace z przepisdw prawa - pozostate 11,36% organizacji, z racji
typu prowadzonej dziatalno$ci nie podlega limitom i pozwoleniom, wynikajacym
z przepisow prawnych, dotyczacych $rodowiska. Pozostate 58,97% organizacji nie
zawarlo w sprawozdawczosci zestawienia warto$ci uzyskanych wskaznikow, na tle

8 Erkko S., Melanen M., Mickwitz P., Eco-efficiency in the Finnish EMAS reports — a buzz world?
,,Journal of Cleaner Production 13,2005, pp.802-803.

" EVER: Evaluation of EMAS and Eco-Label for their Revision. Report 2: Research Findings, 26
December 2005, s. 7.
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limitéw i pozwolen, wynikajacych z przepiséw prawa, dotyczacych srodowiska.

Kolejna réznica dotyczyta wyszczegodlnienia w sprawozdawczoscei (lub nie) wartosci
uzyskanych wskaznikow, dla poszczegdlnych typow wytworzonych odpadow. Analiza,
dotyczaca tego aspektu, przeprowadzona zostala ponownie wsrod 88,64% wszystkich
organizacji (ktorych dziatalno$¢ ma wplyw na wytworzenie odpadow). Pozostate 11,36%
polskich organizacji, zarejestrowanych w systemie EMAS nie prowadzi dziatalnosci,
ktora ma wptyw na wytworzenie odpadow.

Z analizy wynika, ze 69,23% organizacji (ktorych dziatalno$¢ moze mieé wptyw na
wytworzenie odpadow), ujeto w deklaracji $rodowiskowej wartosci uzyskanych
wskaznikow efektywnosci, dla poszczegolnych typow wytworzonych odpadow. Pozostate
30,77% organizacji to takie, ktore nie ujely w deklaracji warto$ci wskaznikow dla
poszczegodlnych typéw wytworzonych odpadéw. Do tej grupy autorka zaliczyla takze
organizacje, ktére wymienity typy wytworzonych odpadow, ale nie wyszczegodlnity dla
nich warto$ci uzyskanych wskaznikow efektywnosci srodowiskowe;.

Kolejna roznica dotyczy przedziatu czasowego, w ktérym badane organizacje podaty
warto$ci wskaznikow efektywnosci srodowiskowe;.

Tabela 2. Przedziat czasowy, w jakim polskie organizacje, zarejestrowane w systemie EMAS,
podaty w sprawozdawczos$ci wartos$ci wskaznikow efektywnosci srodowiskowe;.

Przedzial czasowy Procent organizacji
1 rok 2,27
2 kolejne lata 22,73
3 koleine lata 27,27
4 koleine lata 9.1
Skoleinych lat 11,36
6 kolejnych lat 6.82
7 kolejnych lat 2,27
10 koleinych lat 2,27
Rozny przedziat czasowy dla poszczegolnych form 15,91
prezentacji wskaznikow

Zrodlo: Opracowanie wilasne na podstawie deklaracji $rodowiskowych, dostgpnych na stronie
www.gdos.gov.pl.
Z analizy wynika, ze organizacje zarejestrowane w systemie EMAS, podaja

w sprawozdawczo$ci wartosci uzyskanych wskaznikow efektywnos$ci srodowiskowej,

w roéznych przedzialach czasowych. Wéréd organizacji byty takie, ktore podaty wartosci
wskaznikow dla jednego roku (2,27%), byly takze takie, ktore podaly wartosci
wskaznikow dla 10 kolejnych lat (2,27%). Najwiecej organizacji podato wartosci
wskaznikow dla dwoch lub trzech kolejnych lat. Stanowity one 22,73% oraz 27,27%,
wsrod wszystkich organizacji, obj¢tych badaniem. Byly takze takie organizacje, ktore
podaty wartoéci uzyskanych wskaznikow w roéznych przedziatach czasowych (rézne
przedzialy czasowe dla réznych form prezentowania informacji). Organizacje te
opracowaly tabele zbiorcza dla wszystkich, glownych wskaznikow dla okresu dwoch do
czterech kolejnych lat (w zaleznosci od organizacji), natomiast wykresy i /lub dane
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jakosciowe opracowaty dla dtuzszych przedziatow czasowych.

O trudno$ciach, zwigzanych z analizg wskaznikéw, ze wzgledu na rézny przedziat
czasowy, w jakim sg one podawane w sprawozdawczo$ci, pisali takze: Erkko, Melanin
oraz Mickwitz.?

Zdaniem autorki artykulu, bardzo duza trudno$¢ podczas analizy wskaznikow
efektywnosci $rodowiskowej, przysparza brak jednolitych jednostek miar, w jakich
organizacje podajg wartosci wskaznikow.

Tabela 3. Jednostki miar, stosowane przez polskie organizacje, zarejestrowane w systemie EMAS
do wyrazenia w sprawozdawczo$ci wartosci wskaznikow efektywnosci srodowiskowe;.

Gléwny wskaznik Jednostka miary
efektywnosci zastosowana do wyrazenia Procent organizacji
srodowiskowej warto$ci wskaznika
MWh 76,92
Efek §¢ -
e tywnos¢ energetyczna - KWh 1026
zuzycie energii elektrycznej

GJ 12,82

m3 94,6

Woda - zuzycie tys.m3 2,7

mg 2,7
mg 74,37
Odpady (w tym odpady kg 20,51
komunalne) tony 256

m3 2,56

m2 98

Roéznorodnos¢ biologiczna

ha 2,0
mg 63,33

Emisje gazow cieplarnianych kg 30
tony 6,66
mg 32,26
Emisje do atmosfery kg 64,52
tony 3,22

Zrodlo: Opracowanie wlasne na podstawie deklaracji $rodowiskowych, dostepnych na stronie
www.gdos.gov.pl.

W Tabeli 5 przedstawiono rdéznice, dotyczace jednostek miar, w jakich organizacje,

8 Erkko S., Melanen M., Mickwitz P., Eco-efficiency in the Finnish EMAS reports — a buzz world?
,,Journal of Cleaner Production 13,2005, pp.802.
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objete badaniem, podaty wartosci wskaznikow.

W analizie, dotyczacej jednostek miar, w jakich organizacje prezentowaty
w sprawozdawczosci gtéwne wskazniki efektywnosci srodowiskowej, autorka artykutu
nie uwzglednita wskaznika, dotyczacego efektywnego gospodarowania zasobami.
Uzasadnia to tym, ze organizacje objete badaniem prowadzg rdzne rodzaje dziatalno$ci.
W zalezno$ci od rodzaju prowadzonej dziatalno$ci, organizacje wykorzystuja roézne
zasoby, w zwigzku z czym, jednostki w jakich sg podawane ich warto$ci, takze w sposob
oczywisty beda si¢ roéznié.

Wskaznik dotyczacy efektywnosci energetycznej (poddano analizie wskaznik,
dotyczacy zuzycia energii elektrycznej), wykazato w swojej sprawozdawczo$ci 88,64%
organizacji, objetych badaniem (dla pozostalych organizacji wskaznik ten nie jest
znaczacy dla ich aspektow srodowiskowych). Zdecydowana wiekszos¢ w grupie tych
organizacji, wyrazita warto$¢ tego wskaznika w MWh (81,08%); kolejne 12,82%
organizacji w GJ; natomiast pozostate 10,27% organizacji w KWh.

Wskaznik, dotyczacy zuzycia wody (zostat ujety w sprawozdawczosci przez 84,09%
wszystkich organizacji, objetych badaniem), 94,59% organizacji podatlo w m3; kolejne
2,7% organizacji w tys.m3, natomiast pozostate 2,7% organizacji w mg.

Wskaznik dotyczacy réznorodnos$ci biologicznej, podano w zdecydowanej wigkszo$ci
w m2 (92%) oraz w ha (8%). Wskaznik ten ujeto w sprawozdawczosci 56,82% wsrod
wszystkich organizacji, objetych badaniem.

Wskaznik dotyczacy iloéci wytworzonych odpadow (wsrod 88,64% organizacji, ktore
ujely go w deklaracji $rodowiskowej), podano w mg (74,37%); kg (20,51%); tonach
(2,56%) oraz w m3 (2,56%).

Wskaznik, dotyczacy emisji gazow cieplarnianych (wsrod 68,18% organizacji, ktore
ujely go w sprawozdawczosci), podano w mg (63,34%), kg (30%) oraz w tonach (6,66%).

Wskaznik, dotyczacy emisji (zwigzkéw innych niz gazy cieplarniane) do atmosfery
(wérod 70,45% organizacji, ktore ujety ten wskaznik w sprawozdawczosci), podano w mg
(32,26%), kg (64,52%) oraz w tonach (3,22%).

O trudnosciach zwigzanych z porownywaniem informacji, dotyczacych wskaznikdw
efektywnosci srodowiskowej (zawartych w deklaracjach srodowiskowych), czytamy takze
w badaniu EVER: Evaluation of EMAS and Eco-Label for their Revision, Report 2:
Research Findings.® Autorzy badania takze podkreslaja fakt braku harmonizacji
w jednostkach miar, stosowanych do wyrazenia warto$ci wskaznikow.

Ostatnia réznica dotyczyta wartosci, w jakich badane organizacje wyrazity catkowity
roczny wynik (zgodnie z Rozporzadzeniem EMAS jest on okreslany jako liczba B i
stanowi jeden z trzech elementow wskaznikow efektywnosci sSrodowiskowej).

Tabela 4. Jednostki miar, w jakich polskie organizacje, zarejestrowane w systemie EMAS, podaty
w sprawozdawczo$ci catkowity, roczny wynik organizacji (liczba B).

Jednostka miary Procent organizacji
Przeliczenie na 1 pracownika 27,28
Przeliczenie na mg lub tong produktu/surowca 15,91
Roczny wynik 11,36
Wielkos¢ produkeji (w przypadku niektoérych 22,73

® EVER: Evaluation of EMAS and Eco-Label for their Revision. Report 2: Research Findings, 26
December 2005, s. 7.
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organizacji to produkcja energii elektrycznej
brutto)

Catkowita ilo$¢ odpadoéw
przyjetych/dostarczonych do zaktadu w ciagu 6,82
roku

Wielko$¢ przychoddéw w danym roku 11,36

Catkowita generowana warto$¢ dodana brutto 2,27

Whprowadzona do kotla energia chemiczna w 297
paliwie '

Zrédlo: Opracowanie wilasne na podstawie deklaracji $rodowiskowych, dostepnych na stronie
www.gdos.gov.pl.

Z analizy wynika, ze organizacje objete badaniem, podaja w sprawozdawczo$ci
warto$¢ catkowitego wyniku, uzyskanego w danym roku, w réznych jednostkach miar.
Jest to wuzasadnione faktem roznego rodzaju prowadzonej przez te organizacje
dziatalnosci. Rozporzadzenie EMAS podaje przyklady jednostek miar, ktore mozna
wykorzysta¢ do wyrazenia liczby B, okreslajacej roczny, uzyskany wynik, ale dopuszcza
takze mozliwo§¢ zastosowania przez organizacje innych jednostek miar. Najwigcej
organizacji, objetych badaniem wyrazito swoj roczny, uzyskany wynik w przeliczeniu na
1 pracownika (27,28%) oraz w przeliczeniu na wielko$¢ produkcji (22,73%). Kolejne
15,91% wyrazito roczny wynik w przeliczeniu na mg lub ton¢ produktu/surowca. Badane
organizacje, podaty takze liczbe B, jako roczny wynik (11,36%), ktory w zaleznos$ci od
rodzaju prowadzonej dziatalno$ci oznaczat: ilo§¢ wystanego wyrobu finalnego z zaktadu,
wyrazong w tonach; catkowitg ilos¢ przepompowanej wody; roczng ilo§¢ pobranej wody
i przyjetych $ciekow. Kolejne 11,36% organizacji, objetych badaniem wyrazito catkowity,
roczny wynik jako wielko$¢ przychodéw w danym roku. Organizacje wyrazily takze
roczny wynik, jako calkowita ilo$¢ odpadow przyjetych/dostarczonych do zakladu
(6,82%); calkowita generowang warto§¢ dodang brutto (2,27%) oraz warto$é
wprowadzonej do kotla energii chemicznej w paliwie (2,27%).

Roéznice dotyczyly takze liczby stron, na ktérych podano informacje, dotyczace
wskaznikow efektywnosci srodowiskowej. Rozbieznosci w tym zakresie byly bardzo
duze. Niektore organizacje prezentowaly informacje na 1-2 stron, podczas gdy cze$é
badanych organizacji wykorzystata do prezentacji tego samego typu informacji ponad 20
stron.

Kolejna réznica, ktoérg zauwazono w wyniku analizy, dotyczyta sposobu prezentacji
danych, dotyczacych wskaznikow efektywnosci srodowiskowe;.

Z analizy wynika, ze polskie organizacje, zarejestrowane w systemie EMAS
wykorzystuja rozne formy prezentacji informacji, dotyczacych wskaznikow efektywnosci
srodowiskowej. Zdaniem autorki artykutu, najbardziej czytelna i najtatwiejsza do analizy
forma prezentacji danych, jest jedna zbiorcza tabela, w ktorej zawarto wartoSci
wszystkich wskaznikow, ujetych w sprawozdawczosci. Taka formg prezentacji informacji
wykorzystato 15,91% organizacji, objetych badaniem. Cz¢$¢ organizacji, oprocz jednej
zbiorczej tabeli (dla wszystkich ujetych w sprawozdawczosci wskaznikow), wykorzystato
dodatkowo do prezentacji danych wykresy — stanowily one 27,27% wszystkich
organizacji. Niektore organizacje (9,1%) wykorzystaty takze najbardziej rozbudowang
forme prezentacji informacji, (zbiorcza tabela dla wszystkich wskaznikow, osobne tabele
dla poszczegbdlnych wskaznikow oraz wykresy) — zdaniem autorki artykutu, taka forma
prezentacji informacji jest najmniej czytelna i najtrudniejsza do analizy. Kolejng forma
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prezentacji danych, stosowana przez badane organizacje, byly wylacznie osobne tabele
dla poszczegdlnych wskaznikow — zastosowato ja 11,36% wsrod wszystkich organizacji.
Taka forma prezentacji danych jest zdaniem autorki artykutu takze czytelna. Organizacje
wykorzystaly takze do prezentacji danych osobne tabele dla poszczegdlnych wskaznikéw
oraz wykresy (27,27%). Czg$¢ organizacji, objetych badaniem, wykorzystata do
prezentacji informacji wylacznie wykresy (6,82%), a takze wykresy wraz z rysunkiem
(2,27%).

O trudno$ciach, zwigzanych z poréwnywaniem deklaracji $rodowiskowych,
spowodowanych réznym sposobem prezentacji informacji, pisali takze Erkko, Melanin
oraz Mickwitz.*

5. WNIOSKI

Sposob, w jaki organizacje zarejestrowane w systemie EMAS podaja w
sprawozdawczos$ci informacje, dotyczace wskaznikow efektywnosci srodowiskowej, rozni
si¢ w oczywisty sposob, w zalezno$ci od rodzaju prowadzonej przez nie dziatalnosci. Nie
mniej jednak, nawet w przypadku organizacji, prowadzacych podobny rodzaj dziatalnosci,
sposob podawania tych informacji moze rézni¢ si¢ m.in. pod wzgledem: ilosci stron,
przeznaczonych w deklaracji do prezentowania tych informacji; formy prezentowania
informacji (jedna tabela, kilka tabel, wykresy); jednostkami miar, wykorzystywanymi do
podawania warto$ci wskaznikow (liczba A i1 B); przedzialem czasowym, w ktoérym
podano wartosci wskaznikow. Te liczne rdéznice powoduja, ze analiza informacji,
dotyczacych wskaznikow efektywnosci srodowiskowej, jest zadaniem bardzo trudnym i
czasochtonnym. Rozporzadzenie EMAS III precyzuje wprawdzie, jakie wskazniki
efektywnosci srodowiskowej powinny zosta¢ ujete w sprawozdawczosci (poprzednie
wersje rozporzadzenia nie precyzowaly, jakie majg to by¢ wskazniki), wcigz jednak
zdaniem autorki brakuje bardziej doktadnych informacji, w jaki sposdb wskazniki te
powinny by¢ podawane. Analiza deklaracji $rodowiskowych, polskich organizacji
zarejestrowanych w systemie EMAS wykazata wiele réznic, dotyczacych sposobu
prezentowania informacji, dotyczacych wskaznikéw efektywnosci S$rodowiskowe;.
Zdaniem autorki nalezaloby opracowa¢ jednolity format, w jakim informacje, dotyczace
wskaznikow efektywnosci $srodowiskowej, powinny by¢ prezentowane (mozliwy do
zastosowania przez wszystkie organizacje, zarejestrowane w systemie EMAS). Unifikacja
mogtaby dotyczy¢ m.in. formy prezentowania informacji (np. obowigzkowa jedna
zbiorcza tabela dla wszystkich wskaznikow); jednostek miar dla gtdéwnych wskaznikow,
ktére nie sg uzaleznione od rodzaju prowadzonej dziatalno$ci oraz szeregéw czasowych,
w jakich podaje si¢ wartosci wskaznikow. To z calg pewnos$cig utatwitoby trudny proces
analizy informacji, dotyczacych wskaznikow efektywnosci §rodowiskowej, zawartych
w deklaracjach srodowiskowych.

10 Erkko S., Melanen M., Mickwitz P., Eco-efficiency in the Finnish EMAS reports — a buzz world?
,,Journal of Cleaner Production 13,2005, pp.802.
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DIFFERENCES IN THE WAY OF PRESENTING THE INFORMATION
CONCERNING THE ENVIRONMENTAL PERFORMANCE INDICATORS

One of the requirements of Eco-Management and Audit Scheme (EMAS) is to publish
the environmental statement. The environmental statement is a form of environmental
reporting, which includes information about for example: environmental management
system, environmental aspects, environmental objectives and targets, and environmental
performance (including environmental performance indicators). EMAS Regulation specifies
what should be the minimum content of the environmental statement, but organization
decides what details will be included in the declaration and what will be its structure and
layout. EMAS Regulation (Annex 1V) lists six key environmental performance indicators
that should be included in the environmental statement. They relate to: energy efficiency,
efficient use of materials, water, waste, biodiversity and emissions. Organizations can also
include in their environmental statement additional indicators if they consider them to be
significant for the identified significant environmental aspects.

Environmental statements provide many quantitative and qualitative data concerning the
environmental performance of the organization. Their analysis and comparing the data
contained in the individual declarations is not an easy task. The reason of this situation are
differences in the way of presenting the information by individual organizations.

This article describes differences in the way of presenting the information (concerning
the environmental performance indicators) in the environmental statements of organizations
registered under EMAS. The article includes an analysis of environmental statements, which
were available on the EMAS website. The study concerned all Polish organizations
registered under EMAS on 24 02 2014.
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