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Krystyna TREMBICKA®

WALKA ZWROGIEM - CECHA KONSTYTUTYWNA
KOMUNISTYCZNEJ MYSLI POLITYCZNEJ

Kategoria wroga byla immanentng cecha komunistycznego stylu myslenia,
odzwierciedlong nastepnie w systemie politycznym panstw demokracji ludowej. Widoczne
byto zapotrzebowanie na istnienie wroga, ktory byt staty, a zmieniat si¢ jedynie jego obraz.
Swiat komunistyczny ztozony byt przede wszystkim z wrogoéw. Wrog byt niezbedny, nawet
mityczny. Ruch komunistyczny wykreowat dwie kategorie wrogdéw. Do pierwszej zaliczy¢
nalezy niejako tradycyjnych, ,.klasowych” wrogéw ruchu komunistycznego, ,,przejetych”
wraz z panstwem w 1944 roku, a traktowanych jako wrogdéw realnych, czyli réznego
rodzaju: 1) grupy spoteczne w postaci tzw. elementdéw kapitalistycznych — przedsigbiorcow,
chlopoéw, 2) organizacje i instytucje polityczne 1 wojskowe; 3) konkurencyjne wobec
marksizmu ideologie i doktryny. Stalym wrogiem ulokowanym poza panstwem byt
amerykanski i angielski imperializm. Druga kategoria byli wrogowie wykreowani w
panstwach komunistycznych, tzw. wrogowie obiektywni i potencjalni.

Kategoria wroga obicktywnego odnosita si¢ do podmiotu nie ze wzgledu na jego
uczynki badz zaniechania, lecz wskutek arbitralnego wskazania i naznaczenia przez
rzadzacych. Kategori¢ wroga obiektywnego taczy¢ nalezy z Leninowska ideg winy
obiektywnej. Obiektywna wing bylo wszystko to, co mogloby by¢ wykorzystane przez
wrogow klasowych. Wrdg potencjalny istnial tak jak potencjalne przestgpstwo, czyli takie,
ktore rzadzacy mogli sobie wyobrazié, abstrahujac od tego, czy zostato realnie popeinione.

Walka z rzeczywistymi badz mitycznymi wrogami pozwalata realizowaé rozne cele:
réznicowaé spoleczenstwo, tlumaczyé roéznorodne niepowodzenia, uzasadniac istnienie
shuzby bezpieczenstwa i potrzebe jej wzmocnienia, budowac partic nowego typu. Wrog w
systemie politycznym Polski Ludowej spelniat wieloraka role: umozliwial zmiang
kierownictwa partii/panstwa, pozwalal na mobilizacj¢ spoleczenstwa oraz konsolidacje
partii i kierownictwa, petnit funkcje ,,wentyla” bezpieczenstwa, a takze umozliwial
realizacj¢ planow, ktorych samodzielne wykonanie byto niemozliwe.

Stowa kluczowe: partia/panstwo, wrég klasowy, wrog realny, obiektywny i potencjalny,
mobilizacja spoteczenstwa, konsolidacja kierownictwa, ,,wentyl” bezpieczenstwa

1. UWAGI WSTEPNE

Wrobg jest jednag z kategorii mysli politycznej i ma bezposredni zwigzek z polityka.
Carl Schmitt, sprowadzajac istote polityki do permanentnej rozprawy z przeciwnikiem,
ustalit jej granice i skonstatowal, ze wytyczyla je ,relacja »przyjaciel-wrog«”.? Teoretycy
totalitaryzmu pisali o kategorii wroga w kontekscie analizy zadan policji politycznej w
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odniesieniu do arbitralnie wskazanych przez rzadzacych grup i podkreslili znaczenie
przemocy.?

Podzial na wrogow i sojusznikow, a wiec to co dla Schmitta wyznaczato sens polityki,
pozwala odrozni¢ sfere polityczna od innych obszarow zycia spolecznego. Oczywistym
byto, ze podmioty funkcjonujace w sferze publicznej, jezeli chcialy by¢ skuteczne,
musiaty dokona¢ oceny i klasyfikacji sceny politycznej na wrogdéw i sojusznikow. Zatem
mysl polityczna musiata uwzglednia¢ wrogie lub konkurencyjne i wystepujace rownolegle
podmioty polityki. Kategoria wroga, obecna w dokumentach programowych partii
komunistycznych znalazta odzwierciedlenie w systemie politycznym panstw demokracji
ludowej. Jego czgscia bylo sprzezenie zwrotne migdzy rzeczywisto$cia rewolucyjng a
wrogiem: z jednej strony, rzeczywistos¢ rewolucyjna nie mogla si¢ obej$¢ bez wroga,
ktéry byl staty, zmienial si¢ tylko jego obraz, z drugiej strony, istnienie wroga
sankcjonowato stosowanie nadzwyczajnych srodkow.*

Stwierdzi¢ nalezy, ze czg$cig stylu myslenia komunistow byto przekonanie, ze o ich
losie zadekretowata historia: wyrok historii byt nieunikniony i znany. Przetrwanie i
skuteczne dziatanie wymagato okreslenia wrogow i sojusznikéw. Szczegdlnie wazna rola
przypadta centrum decyzyjnemu, gdyz do niego nalezalo precyzyjne zlokalizowanie
wroga i okreSlenie zagrozen przez oceng rzeczywistosci, sposobow i srodkow likwidacji
niebezpieczenstwa.

Zrédta mysli politycznej wytworzone przez partie komunistyczne a adresowane do
szerokiego odbiorcy pozwalaja stwierdzi¢, ze dokonywane oceny rzeczywisto§ci mialy
wielokrotnie luzny zwigzek ze stanem faktycznym. Celem nie byta wielostronna analiza
rzeczywisto$ci, lecz obrona wlasnych ideatdéw 1 racji. Punktem wyjscia
zideologizowanego myslenia byto operowanie kategorig walki klasowej. Komunisci byli
przekonani, ze antagonizm spoteczny i walka klas odgrywaty role sity napedowej dziejow
i wszelkiego postepu spotecznego. Opisujac procesy i zjawiska, szukali argumentow,
ktére uzasadniatyby przede wszystkim ich prawo do rzadzenia, a deprecjonowaty
potencjalnych konkurentow. Dla partii rewolucyjnych, a takimi byly komunistyczne,
typowe bylo manicheistyczne ujecie rzeczywistosci. Z takiego ujecia wynikat klarowny
podzial na wrogéw i sojusznikow. Po jednej, wihasnej stronie bylo skoncentrowane
wszelkie dobro, po przeciwnej — zto. Tylko komuniéci mieli racje i po ich stronie byta
prawda. Inni, reprezentanci tzw. sit wstecznych, prezentowali koncepcje, ktore nie mogty
prowadzi¢ do rozwigzania jakichkolwiek waznych problemow spotecznych.

2. WROGOWIE REALNI, OBIEKTYWNI | POTENCJALNI

Zrédta komunistycznej mysli politycznej pozwalaja zauwazyé dwojaki sposob
klasyfikowania wrogow. Wtlodzimierz Ilicz Lenin, lider partii komunistycznej i
wspottworca panstwa komunistycznego w Rosji, jeszcze przed zdobyciem wiadzy
wyroznit dwie grupy wrogow — zewngtrznych i wewnetrznych. Do wrogdéw zewngtrznych

8 Zob. C. J. Friedrich, Z. Brzezinski, Totalitarian Dictatorship and Autocracy, Cambridge 1956, s.
138; H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, t. 2, thum. D. Grinberg, M. Szawiel, Warszawa 2008, s. 235
i n.; H. J. Spiro, Totalitarianism, [w:] International Encyklopedia of the Social Science, New York
1968, s. 109.

* Myl te dobrze wyrazit Jakub Berman, cztonek Biura Politycznego PZPR do 1956 r., ktory uwazat,
ze mozliwos¢ realizacji wlasnej wizji ustrojowej usprawiedliwiata ré6zne nieprawosci. T. Toranska,
Oni, Warszawa 1989, s. 90, 157.
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zaliczyt wszystko, co bylo zwigzane ze Swiatem kapitalistycznym, a wigc demokratyczne
i legalnie dzialajace partie polityczne, sily spoleczne i polityczne bronigce
kapitalistycznego porzadku i wszelkich przeciwnikéw rewolucji proletariackiej. Wrogami
wewnetrznymi za$ byli aktywisci dziatajacy w réznych odtamach ruchu robotniczego, a w
konkretnym momencie naznaczeni jako wrogowie, znajdujacy si¢ zarowno w strukturach
mi¢dzynarodowych (reformisci, socjalszowiniéci, socjalpacyfisci) jak i w rodzimych
(mienszewicy, eserowcy, anarchisci). O ile przed rewolucja uwage na obu grupach
wrogow, o tyle po zdobyciu wladzy widoczna byla koncentracja na wrogach
wewnetrznych.

W dobie Jozefa Stalina, nastgpcy Lenina, podzial na wrogéw zewngtrznych i
wewnetrznych zatracit znaczenie. Wrogowie zewnetrzni, w rozumieniu niebolszewickich
partii politycznych, faktycznie zostali pokonani. Gléwne niebezpieczenstwo stanowili
wrogowie wewnatrz panstwa znajdujacy sie¢ w réznych sferach zycia.

Panstwo totalitarne wystapito tak przeciwko wrogom rezimu, jak i przeciwko
wybranym grupom ludno$ci. W panstwie radzieckim operowano nazwa wroga klasowego.
Bylo to pojecie wyjatkowo pojemne, gdyz mozna tam byto zmiescié¢ rozne zbiorowosci.”
W definicji wroga klasowego miescili si¢ w pierwszym rzedzie wrogowie realni, czyli
wszystkie sity, ktore faktycznie walczyly z panstwem komunistycznym.

Stwierdzi¢ nalezy, ze w Systemie totalitarnym oprocz wroga realnego istniaty dwie
inne kategorie wrogoéw — obiektywnego i potencjalnego. Kategoria wroga obiektywnego
odnosita si¢ do jakiego$ podmiotu nie ze wzglgdu na jego uczynki badz zaniechania, lecz
wskutek arbitralnego wskazania i naznaczenia przez rzadzacych.® Kategorie wroga
obiektywnego taczy¢ nalezy z Leninowska idea winy obiektywnej. Winy obiektywnej nie
sposob bylo uja¢ w ramy prawne. Wina obiektywna polegata na tym, ze konkretne
dziatania czy nawet niezamierzone rezultaty dzialan mogly by¢é wykorzystane przez
wroga klasowego. Rzadzacy arbitralnie rozstrzygali o tym, kto byt ,,obiektywnie winny”.’
Obiektywna wing byto wszystko to, co mogloby by¢ wykorzystane przez wrogow
klasowych, nawet nieprzewidywane wczesniej rezultaty dziatalnosci. Wing subiektywna
byty konkretne dziatania przeciwko partii.

Wisrdd badaczy teorie ,,wroga obiektywnego” pierwsza sformutowata Hanna Arendt,
wskazujac, ze w stworzonym wzorcu zostal on wyposazony w niezmienne i niezbywalne
cechy. Wrogiem obiektywnym mogt by¢ kazdy, kto ,stoi na drodze procesu [...]
historycznego, ktory wydat wyrok na [...] »gnijace klasy«”.2 Wrog nie mogt bezposrednio

® Jak pisata Anne Applebaum, ,,wrog klasowy przeciwstawiat si¢ rewolucji i jawnie, a znaczniej
czesciej w ukryciu, pracowat nad jej zniszczeniem. Wrog klasowy byt znacznie trudniejszy do
zdemaskowania niz typowy kryminalista, rbwniez znacznie trudniejsza byla jego resocjalizacja. W
przeciwienstwie do zwyktego przestgpcy wrog klasowy z zatozenia nigdy nie zdobedzie zaufania,
ktére pozwolitoby mu na prace na rzecz sowieckiego rezimu, zastuguje zatem na surowsza kare niz
zwykly morderca czy zlodziej”. A. Applebaum, Gulag, z j. ang. przet. J. Urbanski, Warszawa 2005,
s. 37.

®  Nie jest to zatem nawet osoba, ktorej przesztosé usprawiedliwia podejrzenia lub nawet ta, ktora
posiada niebezpieczne mysli”. Wrogiem obiektywnym mogt by¢ ,,nosiciel tendencji, o ktorych [on
sam| pewno w ogdle nie wie, dopdki nie uswiadomig mu tego wlasciwe organy”. Zob. R. Bicker,
Totalitaryzm. Geneza. Istota. Upadek, Torun 1992, s. 48.

T A. Walicki, Marksizm i skok do krélestwa wolnosci: Dzieje komunistycznej utopii, \Warszawa
1996, s. 292-293.

8 H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, t. 2, ttum. D. Grinberg, M. Szawiel, Warszawa 2008, s. 235.
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manifestowa¢ swoich intencji ani by¢ liczebnie znaczacy. Jego cecha charakterystyczng
bylo skryte dziatanie, ktére bylo przeszkoda w osiagnigciu doktrynalnego celu.® Zmiana
rzeczywisto$ci zgodne z wskazaniami wlasnej ideologii musiala niejako w sposob
naturalny prowadzi¢ do ,rozmnozenia” wroga. Wrogiem obiektywnym musieli sta¢ si¢
zatem ,,ludzie catkowicie niewinni”, ktorzy wystapili w roli ,,zbrodniarzy bez zbrodni”, w
przeciwienstwie do prawdziwych wrogéow komunistycznych wiladz, wystepujacych z
bronig w reku. ™

Komunisci odrzucili pojgcie winy indywidualnej, a wraz z nim judeo-chrzescijanska
etyke jednostkowej winy. W Rosji radzieckiej i w Zwiazku Socjalistycznych Republik
Radzieckich dekrety eksterminacyjne objety cate grupy jedynie z powodu wykonywanego
zawodu lub pochodzenia. Aparat represji mial Sciga¢ niekoniecznie za winy popelnione,
ale za status. Jeden z pierwszych dekretow, ze stycznia 1918 r., nakazal organom
panstwowym, aby ,oczyécily rosyjska ziemie z wszelkich szkodliwych insektow”.!
Wedhug Lenina ,,wrogami ludu” czyli wrogami socjalizmu byly nie tylko ,,obce klasowo”
elementy, jak oszusci, pasozyci, bogacze i ich pieczeniarze, darmozjady, chuligani,
inteligenci burzuazyjni, ale takze robotnicy uchylajacy si¢ od pracy.

Aleksander Sotzenicyn, wigzien radzieckich tagrow i badacz problematyki, do grup
wrogich rzadzgcym komunistom, napigtnowanych jako ,robactwo” i skazanych na
zaglade zaliczyl tzw. bytych, tj. cztonkow dawnych ziemstw (samorzadu terytorialnego),
kamienicznikow, nauczycieli gimnazjalnych, cztonkéw rad parafialnych, chorow,
duchownych, dziataczy zwigzkéw zawodowych, czy inni mieszkancy Rosji wykonujacy
jakikolwiek zawod.”> W pojemnej kategorii ,,bylych” miescili si¢ policjanci, urzednicy,
wlasciciele ziemscy, cztonkowie partii politycznych. Panstwo komunistyczne nie
tolerowalo witoczegow, prostytutek, osob uchylajacych si¢ od pracy (tzw. pasozytow
spotecznych), kryminalistow.

Pozytek z istnienia wroga obiektywnego byl widoczny w nazewnictwie rozmnozonych
i napictnowanych wrogow. Wrogiem byly ,elementy spotecznie niebezpieczne”,
»czlonkowie partii antysowieckich”, dawni ,,carscy funkcjonariusze”, ,,biatogwardzi$ci”.
Pojawit si¢ takze ,kutak-sabotazysta”, ktory znalazt zatrudnienie w przedsigbiorstwach
panstwowych, i ,kulak-bandyta krazacy po miescie” itd.”® Nazwy te przydzielano
kazdemu arbitralnie, bez wzgledu na to, jakie byto faktyczne pochodzenie zatrzymanego i
jego status.

W Rosji juz w 1918 r. represjom =zostaly poddane ,elementy niepewne”;
Aresztowaniami objeto arystokratow, kupcow i1 wiele innych grup okres$lanych jako
potencjalni wrogowie. Generalnie pierwszymi ofiarami stali si¢ czlonkowie
wydziedziczonych elit. Typowe dla totalitaryzmu byto stworzenie ,,dyzurnych wrogow”.

° F. Ryszka, Paristwo stanu wyjgtkowego. Rzecz o systemie paristwa i prawa Trzeciej Rzeszy,
Wroctaw-Warszawa-Krakow, Gdansk-£.6dz 1985, s. 22-23.

10 H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, t. 2..., s. 19.

YW, 1. Lenin, Jak zorganizowaé wspélzawodnictwo, [w:] id., Dzieta wybrane, t. 3, Warszawa 1978,
s. 202.

12 A. Sotzenicyn, Archipelag Gulag 1918—1956. Préba dochodzenia literackiego, t. 1, autoryzowany
przektad z j. ros. J. Pomianowski (M. Kaniowski), Warszawa 1991, s. 36.

13 N. Werth, Paristwo przeciw spoleczeristwu. Przemoc, represje i terror w Zwigzku Sowieckim, [w:]
S. Cortois, N. Werth i in., Czarna ksigga komunizmu. Zbrodnie, terror, przesladowania, wstgp do
polskiego wydania K. Kersten, Warszawa 1999, s. 171, 182.



Walka z wrogiem... 173

Ich tozsamo$¢ byla zmienna w zaleznos$ci od potrzeb i okoliczno$ci. Likwidacja jednej
kategorii pozwalata rozpocza¢ wojne z nastepna.

Oprocz wroga obiektywnego istniat wrdg potencjalny, tak jak istniatlo potencjalne
przestepstwo, czyli takie, ktdre rzadzacy mogli sobie wyobrazi¢, abstrahujac od tego, czy
zostato realnie popelnione. W praktyce potencjalnym wrogiem, a co za tym idzie i
prawdopodobng ofiara byt kazdy, kogo posadzano o ,,zte” pochodzenie spoteczne, osoby,
ktore miaty kontakty =z zagranica, np. posiadajace tam rodzing. Istniato
prawdopodobienstwo, iz osoby te, podobnie jak ,filateliSci czy esperantySci, zostang
oskarzone o szpiegostwo™.** Potraktowanie jako wrogow tych wszystkich, ktorzy mieli
cho¢by niewielki kontakt z ,,innym $wiatem”, potencjalnych szpiegow, miato na celu
zlikwidowanie potencjalnej mitycznej ,,piatej kolumny”.

W ZSRR za potencjalnie ,szpiegowskie” i ,dywersyjne” uznano roézne grupy
narodowe: Niemcoéw, Japonczykéw, Polakow, Rumunoéw, Findw, Litwinow,
Estonczykow, Grekoéw, Lotyszy, Turkéw. Stwierdzi¢ trzeba, ze w przypadku wrogow
potencjalnych policja nie musiata ich wyszukiwaé, lecz miata ich tworzyé¢. Chodzito o
potggowanie zagrozenia i racjonalizowanie terroru. Tego typu przestgpstwa pozwolity
utrzymaé terror na odpowiednio wysokim poziomie. Wrog potencjalny byt potrzebny do
utrzymania policji i spoleczenstwa w statej gotowosci do Scigania wroga, a jednoczes$nie
w roli bezwolnego narzedzia whadzy.*

W panstwie komunistycznym ofiarg antykapitalistycznej rewolucji staly si¢ rozne
grupy uznane za ,.klasowo obce” i ,,nowemu spoteczenstwu” nieprzydatne: ziemianie
,ourzuazyjni specjalisci” i wykonujacy wolne zawody, drobni prywatni przedsigbiorcy,
rzemie$lnicy, kupcy, chtopi, a sposréd mieszkancow miast wszyscy, ktorzy nie miescili
si¢ w formule proletariatu.

Wisrdéd wyréznionych i napietnowanych wrogéw warto zwrdci¢ uwage na dwie grupy,
tzw. burzuazje i kulakéw. Ich niedookreslenie, typowe dla totalitaryzmu, skutkowato
zaliczeniem r6znych zbiorowosci do jednej czy drugiej grupy lub do obu naraz. W
rzeczywisto$ci radzieckiej nazwg ,,burzuazja” obj¢to dwie grupy: tych wszystkich ludzi,
ktorzy z racji pochodzenia i wykonywanej pracy funkcjonowali jako tzw. wyzyskiwacze
(od posiadajacych duze zasoby finansowe przedsigbiorcow po posiadajacych niewiele
ziemi chlopow) oraz tych, ktorzy ze wzgledu na status zawodowy, spoleczny i
gospodarczy nie zaakceptowali komunistycznej wladzy. Wrogami klasowymi byli takze
,burzuazyjni specjalisci” zatrudnieni na panstwowych posadach.®

Nazwa ,.kutacy”, odnoszaca si¢ do spotecznosci wiejskiej, byta rownie nieprecyzyjna,
dalo si¢ pod nig ,,podciggnac” kazdego. Brak byto kryteriow pozwalajacych zdefiniowaé
kutaka. Istnienie kulaka bylo pozyteczne dla rzadzacych, gdyz dawato pretekst do
mobilizowania ludnos$ci miejskiej przeciwko chlopom, oficjalnie po to, aby uzyskaé
zywnos$¢, a faktycznie, by podporzadkowac sobie wie§. Marks traktowat chlopoéw jako
wrogéw klasowych robotnikéw oraz ,,podpore starego spoteczenstwa”.’” Podobna opinie
wyrazat Lenin, ktory pisal: ,Klasa drobnych producentéw, w tym rowniez drobnych

rolnikow, jest [...] klasa reakcyjng”.'® W panstwie przysztosci ludnoé¢ chiopska byta

“ Ibid., s. 183-184.

15 R. Bicker, Totalitaryzm..., . 49.

18 R. Pipes, Rewolucja rosyjska, autoryzowany przektad z j. ang. T. Szafar, Warszawa 1994, s. 656.
17 K. Marks, Kapital. Krytyka ekonomii politycznej, t. 1, Warszawa 1956, s. 544.

B W. 1. Lenin, Dziela wszystkie, t. 6, Warszawa 1985, s. 289.
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skazana na zaglade. Niemniej chlopi okazali si¢ niezbedni do przebudowy
spoteczenstwa'®,

3. WYBRANE PRZYKELADY WROGOW POLSKI LUDOWEJ

Stwierdzi¢ nalezy, ze u progu Polski Ludowej wrogiem byli Niemcy i Ukraincy. Dla
Polski obiektywnie podstawowym zadaniem byto usunigcie irredenty i z tego wzgledu
komunistyczne wladze akceptowaly postanowienia konferencji w Poczdamie o
wysiedleniu ludnoéci niemieckiej z Ziem Odzyskanych. Poza tym idea stworzenia de
facto panstwa jednonarodowego musiata skutkowaé rdznego rodzaju represjami w
stosunku do mniejszosci narodowych.  Aprobowano stalinowska koncepcje
przemieszczenia ludnosci. Co prawda doktryna komunistyczna miescita w sobie
obowiagzek przyznania mniejszo$ciom podstawowych praw w zakresie o§wiaty i kultury,
ale w rzeczywistosci Polski Ludowej ich realizacja byla mozliwa dopiero po 1956 r.
Wiadze zakre§lity jednoczes$nie granice egzekwowania tego prawa. Powstale
stowarzyszenia, jak wiele innych, musiaty zajmowac¢ si¢ ,.transmisja” programu partii do
swoich cztonkéw, mialy zablokowang mozliwo$¢ aktywnosci politycznej i stale podlegaty
kurateli MSW.

Na wsi wrogiem byli ziemianie i chtopi, gdyz posiadali wlasno$¢ w postaci ziemi oraz
to, co komunisci traktowali jako ,,swoisto$¢ »materiatu ludzkiego«”, czyli, jak pisat
Marian Orzechowski, ideolog PZPR w latach 80., system wartosci funkcjonalny w
,starym $wiecie”, dazenia, mentalno§¢, nawyki itd..”> Komunistom chodzito o materialne i
niematerialne ,,wyposazenie” mieszkancOw wsi, bedace przeszkoda w ustanowieniu
nowego tadu panstwowego i stworzenia nowego cziowieka, na ktére skladaty sig
wlasno$¢, rodzina, tradycja, wiara.

Ziemianie, obszarnicy, jak czytamy w dokumentach, mieli by¢ zniszczeni jako klasa.
Powodow, aby to uczynié, bylo wiele. Niewatpliwie komunisci brali pod uwagg pozycje
materialng i polityczng ziemian oraz mozliwos¢ oddziatywania na inne grupy spoteczne.
Wokot ziemian mieli skupi¢ si¢ wszyscy przeciwnicy ,,demokracji polskiej”. Skuteczna
walka z ziemianstwem miata polegal przede wszystkim na likwidacji jego bazy
materialnej, czemu stuzyt dekret o reformie rolnej z 1944 r. Reforma rolna oraz represje
fizyczne pozwolity ,,rozwigzac¢” problem.

Chtopi byli druga po ziemianach grupa spoteczng na wsi, dla ktorej, zgodnie z
programem komunistycznym, nie bylo przysziosci. Przeksztalceniom na wsi miala
sprzyja¢ bolszewicka taktyka zawarta w hastowej wskazowce: ,popiera¢ biedaka,
neutralizowaé $redniaka, niszczy¢ kulaka”. Zaktadata praktyczny podziat spotecznos$ci
wiejskiej i przeciwstawianie jednych drugim. Nazwa ,kutak” byla okre§leniem bardzo
pojemnym. Najpierw byla synonimem chtopéw gospodarzy, tzw. bogatych chiopow,
rolnikow, ktorym powodzito si¢ nieco lepiej od innych, bo pracujac na ziemi, byli w
stanie utrzymaé rodzing. Nastepnie odnosita si¢ do rolnikdéw, ktorzy nie chcieli przytaczy¢
swoich gospodarstw do spétdzielni produkcyjnych. Z czasem stala si¢ synonimem

19 Richard Pipes zauwazyl, ze Lenin, chcac ,,wedrze¢ si¢ na wie$, musial wzniecié¢ tam wojne
domowa, a do tego byt potrzebny wrog klasowy. W tym celu stworzyt mit poteznej, licznej i
kontrrewolucyjnej klasy kutakow, sktonnej do zniszczenia »proletariatu«”. R. Pipes, op. cit., s. 576.
2 M. Orzechowski, Wizja spoleczenstwa socjalistycznego w teorii i praktyce polskiego ruchu
robotniczego, ,,Z Pola Walki” 1984, nr 1-2, s. 16.
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wszystkiego, co uosabialo walke z tym, co komunisci nazywali postepem. Kutak bardziej
byt postacig mityczna i mato realng niz faktycznym wrogiem.

Stwierdzi¢ nalezy, ze realizowana w latach 1949-1956 we wszystkich panstwach
komunistycznych polityka rolna uderzyta we wszystkie grupy spoleczne na wsi. Zadanie
likwidacji chtopow jako klasy?* bylo realizowane, poczawszy od 1950 r., kiedy podjeto
decyzje o wchionigeiu przez spétdzielnie (radzieckie kotchozy) wilascicieli gospodarstw
sredniorolnych i duza czg¢$¢ matorolnych. Kolektywizacja pozwalata na realizacje co
najmniej czterech celow czastkowych: 1) rozbicie tradycyjnej struktury spotecznej
ludnosci  wiejskiej; 2) likwidacja niezaleznosci ekonomicznej chlopow; 3)
podporzadkowanie chtopéow wiadzy panstwowej; 4) likwidacja zaplecza spotecznego
antykomunistycznej partyzantki na niektérych obszarach, do czego miata prowadzi¢
likwidacja gospodarstw ,kutackich. Zwrot w 1956 r. oznaczal powrdét do gospodarki
indywidualnej i wzgledne bezpieczenstwo chtopoéw. Droga do socjalizacji wsi miata wie§¢
poprzez instrumenty ekonomiczne.

Realizacja programu komunistycznego musiata dotkna¢ przedsiebiorcow. W miastach
odpowiednikiem wiejskich kutakow byli ,,spekulanci miejscy”, tj. kupcy. Kupcy byli
glowna grupa, ktorag poddano represjom w okresie tzw. bitwy o handel i przymusowe;j
kolektywizacji rolnictwa. Realizacja wizji bezklasowego spoteczenstwa doprowadzita do
upadku rzemieslnikow. Instrumentem byty sankcje ekonomiczne i fiskalne, ktore
wymusity wstapienie do spéldzielni pracy, ewentualnie do spotdzielni zaopatrzenia i
zbytu. Panstwowa polityka podatkowa, kredytowa i surowcowa godzity w grupy
przedsiebiorcoéw, bo np. podrozyly site robocza.?

Akceptacja podstawowych zatozen doktryny komunistycznej a dotyczacych potrzeby
zniszczenia starego aparatu panstwowego oraz budowy nowego, musiala prowadzi¢ w
pierwszej kolejnosci do likwidacji struktur, instytucji i sit politycznych zwigzanych z
poprzednim systemem wladzy, niezaleznych oraz tych, ktore nie akceptowaly nowego,
tworzonego dopiero porzadku. W dalszej za$ kolejnosci prowadzita do wyznaczenia
wszystkim instytucjonalnym ogniwom systemu politycznego funkcji transmisyjnych, co
powodowato obnizenie ich aktywnosci politycznej. Zbudowany system polityczny nie
dopuszczal do sfery publicznej innych koncepcji niz zadekretowane przez wladze oraz
samodzielnych organizacji politycznych.

Zrédia komunistycznej mysli politycznej, gdyby rozumieé¢ je wprost, nie braty pod
uwage de facto jakiejkolwiek partnerskiej wspotpracy z niekomunistycznymi partiami
politycznymi. Wspotpraca bytaby mozliwa jedynie pod warunkiem totalnej kapitulacji i
przyjecia bez zastrzezen programu komunistycznego. O to zreszta chodzilo. Program
komunistyczny mozna byto przyja¢ albo odrzucié, gdyz nie przewidywano dyskusji nad
wlasng oferta programowa. W systemie stworzonym przez komunistow nie byto miejsca
dla niezaleznych partii politycznych, bylo za to dla podleglego PZPR, aby realizowaé
wyznaczone zadania. Taka role spelnialty w czgséci panstw komunistycznych tzw. partie
sojusznicze — w Polsce Ludowej Stronnictwo Demokratyczne i Zjednoczone Stronnictwo
Ludowe.

2! Decyzje podjeto w Bukareszcie w czerwcu 1948 r. Zob. O sytuacji w KPJ [Rezolucja Biura
Informacyjnego z czerwca 1948 r.], ,,Nowe Drogi” [dalej ND] 1948, nr 10, s. 17.

22 B, Bierut, Zadania Partii w walce o czujno$¢ rewolucyjng na tle sytuacji obecnej, [w:] Il Plenum
Komitetu Centralnego Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej (11, 12, 13 listopada 1949 r.), ND
1949, s. 34
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Koscidt katolicki, emigracyjne instytuty badawcze oraz zachodnie rozgto$nie radiowe,
a zwlaszcza Rozglo$nia Polska Radio Wolna Europa byly instytucjami spotecznymi i
politycznymi, ktére jako wrogie znalazly najwigksze odzwierciedlenie w zrodtach mysli
politycznej PZPR. Koéciot katolicki petnit szczegdlng role, przez cztery dziesigciolecia
byt jedyna niezalezng instytucja w panstwie i nie uczestniczyt w wojnach prowadzonych
przez parti¢/panstwo. Kosciot ,,nie miescit” si¢ w systemie, bo, zwlaszcza do 1956 r.
catoksztalt zycia ludzi zostat zaprogramowany wedtug okreslonego scenariusza, w ktorym
nie bylo miejsca na spontaniczny rozwdj czy na instytucje funkcjonujace na podstawie
roéznorodnych regut. Dzialalno$¢ Rozglos$ni Polskiej Radio Wolna Europa nie pozwalata
,»domkna¢” systemu, gdyz przeszkadzata w ziszczeniu jednej z cech totalitaryzmu — petnej
kontroli nad informacja i nad sposobem komunikacji spotecznej. Kontrola nad informacja
umozliwiata swobodng ekspansje wzorcéw komunistycznych oraz blokowanie rozwiazan
alternatywnych. Stwierdzi¢ nalezy, ze mato bylo dokumentéw wytworzonych przez
gremia statutowe partii, w ktorych, odnoszac si¢ do wroga zewngtrznego, nie dotykano by
negatywnej roli tzw. o§rodkdéw zachodniej dywersji ideologiczne;j.

Cele wladz odnoszace si¢ do Kosciota byly state. Zmieniaty si¢ jedynie okolicznosci
ich realizacji. Tendencjg stala bylo dazenie do ostabienia Kosciota katolickiego,
zmniejszenia wplywu na polskie spoteczenstwo, odizolowanie spoteczenstwa od
Episkopatu, ograniczenie dziatalno$ci duchownych do murdéw kosciota, ostabienie
spoistosci Episkopatu i duchowienstwa, oddzielenie Kosciota w Polsce od Watykanu.
Wazny cel jakim byla laicyzacja spoleczenstwa nie byl mozliwy do realizacji bez
radykalnej zmiany roli Kosciota katolickiego w panstwie. Historia Polski Ludowej byta
jednoczesnie historia prowadzonej z réznym nat¢zeniem walki cho¢ zdarzaty si¢ okresy
odprezenia. Osrodkiem decyzyjnym bylo kierownictwo PZPR, ktére powotato specjalny
sztab zwany Komisja badz Zespotem do spraw Kleru, odpowiedzialnym za polityke
wyznaniowa panstwa.

RWE wystepowalo w szczegdlnej roli ,,dyzurnego” wroga Polski Ludowej. RWE,
alternatywa dla  $rodkdw masowego przekazu podporzadkowanych  wiadzy
komunistycznej, stanowito szczegdlny problemem ze wzgledu na mozliwo$¢ przetamania
komunistycznego monopolu na $rodki przekazu i komunikacji spotecznej.?* Prowadzone
poufnie badania pozwolity ustali¢ staty duzy procent Polakéw stuchajacych RWE.
Stuchalno$¢ wzrastata w waznych dla Polakow momentach historii. Radio to miato wpltyw
na $wiadomo$¢ duzych grup spotecznych. Znaczenie RWE byto wielorakie, stuchali go
rzadzeni i rzadzacy.

Wrogiem podmiotowym byly panstwa kapitalistyczne. W wypowiedziach na ich temat
dominowaly trzy tendencje: 1) akcentowanie dychotomicznego uktadu sit w §wiecie; 2)
wskazywanie na zagrozenie ze strony panstw kapitalistycznych; 3) koncentracja na
czterech panstwach: Stanach Zjednoczonych Ameryki, jako liderze $wiata
kapitalistycznego, na panstwie niemieckim, a po rozdzieleniu go na dwa panstwa — na
Republice Federalnej Niemiec, a takze na Stolicy Apostolskiej, Watykanie i krotko — na
panstwie Izrael.

2 7ob. Metody pracy operacyjnej aparatu bezpieczenstwa wobec kosciolow i zwigzkow
wyznaniowych 1945-1989, wstep, wybor dokumentéow, red. A. Dziurok, oprac. K. Bana$ i in.,
Warszawa 2004, passim.

% O potrzebie zachowania monopolu na érodki masowego przekazu zob. C. J. Friedrich, Z.
Brzezinski, Totalitarian Dictatorship and Autocracy..., S. 10.
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Stwierdzi¢ nalezy, ze komunistyczna ocena rzeczywistosci migdzynarodowej
zawierata, podobnie jak i w wielu innych sprawach, wyrazny podzial: z jednej strony
znajdowal si¢ obdz dobra, czyli blok panstw komunistycznych na czele z ZSRR, ktérego
glownym celem byto utrzymanie pokoju, z drugiej za$ strony — obo6z zla, na czele ze
Stanami Zjednoczonymi Ameryki, prowadzacy polityke wojenng. Dokonywane oceny
byly pochodng uksztaltowania si¢ bipolarnego systemu bezpieczenstwa, ktory oznaczat
wieloptaszczyznowa polaryzacje spotecznosci miedzynarodowej wokot dwoch panstw
centrow: Zwiazku Socjalistycznych Republik Radzieckich i Stanéw Zjednoczonych
Ameryki. Podstawa dominacji tych dwoch supermocarstw byly: potega militarna, sita
ekonomiczna i idee globalne. USA staly si¢ liderem demokratycznego i liberalnego
$wiata, a ZSRR panstwem dazacym do realizacji w skali szerszej niz wcze$niej
komunistyczna utopia. ®

Oprocz wroga podmiotowego uosobionego w klasach, organizacjach, instytucjach
spotecznych i politycznych oraz panstwach zrodta mysli politycznej wytworzone przez
parti¢ komunistyczng pozwalaja dostrzec takze wroga przedmiotowego (symbolicznego).
Wrogiem przedmiotowym byty sytuacje polityczne i momenty rzeczywisto$ci zagrazajace
istnieniu Polski Ludowej. Chodzito o zagrozenia trojakiego rodzaju: 1) w pierwszym
rzgdzie réznego rodzaju ,herezje”, czyli odstgpstwa od ortodoksji marksistowsko-
leninowskiej, 2) strajki i demonstracje, ktorych gldownymi uczestnikami byli robotnicy, 3)
dwojakiego rodzaju negatywne procesy w innych panstwach komunistycznych:
kontrrewolucje i eksperymenty, odbiegajace od radzieckiego modelu komunizmu,
realizowanego w Polsce. Istnialo bowiem obawa, Ze ,,zapatrzenie” we wzory obce moze
rodzi¢ pokusg ich recypowania w innych panstwach komunistycznych.

Poszukiwanie wrogéw we wilasnych szeregach bylo pochodng réznych czynnikow.
Pierwszym czynnikiem, charakterystycznym dla lat 40., byto nasilenie procesu totalizacji
Polski, ktorej elementem programowym bylta teza o zaostrzaniu si¢ walki klasowej w
miar¢ dochodzenia do socjalizmu. Poszukiwanie wrogdw we wlasnej partii mozna
traktowac jako przej$cie do kolejnego etapu rewolucji, ktory przejawial si¢ w ,,pozeraniu
wilasnych dzieci”. Drugim czynnikiem bylo niezadowolenie i rozczarowanie spoteczne w
kolejnych latach budowy socjalizmu, wyrazajace si¢ jawnym buntem. Po stronie wladzy
zjawisko to rodzito potrzebg znalezienia kozta ofiarnego, na ktorego mozna bylto zrzucic¢
odpowiedzialno$ci za roznorodne nieprawosci i niepowodzenia.

W latach 40. i w pierwszej polowie lat 50. stalinizacja, odnoszaca si¢ do panstw bloku
radzieckiego, w sprawach wewnatrzpartyjnych przejawiala sie¢ w odkryciu i
napietnowaniu odchylenia prawicowo-nacjonalistycznego®®. Zarzuty byly de facto mato
istotne, bo oskarzenia dotknety komunistoéw zastuzonych w budowie systemu
totalitarnego we wilasnym panstwie. W Polsce uznany za czotowego reprezentanta
odchylenia Gomutka roznit si¢ od innych komunistow tylko tym, ze moze majac na
uwadze nieodlegle doswiadczenia Polakéw z okresu wojny, bardziej niz inni zwracat
uwagg na potrzebe zachowania pozoréw niepodleglosci Polski. Nie uwazat takze, aby od

% Szerzej zob. K. Trembicka, Wrogowie w mysli politycznej Polskiej Zjednoczonej Partii
Robotniczej, Lublin 2013, s. 79 i n.

% 7ob. Rezolucja KC PPR w sprawie odchylenia prawicowego i nacjonalistycznego w
kierownictwie partii i sposobow jego przezwycigzenia [2 wrzeénia 1948 r.], ND 1948, nr 11, s. 143—
155.
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razu trzeba byto dokonaé kolektywizacji rolnictwa. Podobne zjawisko wystapito w innych
panstwach komunistycznych.

Walki z rewizjonizmem, syjonizmem oraz kosmopolityzmem charakteryzowata
rzeczywisto$¢ europejskich panistw komunistycznych w latach 50. i 60. XX w. W Polsce
ta pierwsza trwata niemal dekad¢ lecz jej szczegoélne nasilenie przypadto na poczatek i
schylek rzadow Gomuiki. Rewizjonistami nazwano czg$¢ elity wiladzy, ktora swoja
aktywnos¢ zintensyfikowata w zwiazku z wydarzeniami 1956 r. i rozbudzonymi wowczas
nadziejami na zmiany we wszystkich dziedzinach. Popazdziernikowi ,,buntownicy”
wyciagneli wnioski z krytyki stalinizmu 1 domagali si¢ glebokiej przebudowy ustroju, aby
zblizy¢ si¢ do ,,pierwotnego socjalizmu”, odwotywali si¢ do marksizmu. Dla komunistow
rewizjonizm byt zagrozeniem wickszym niz dostrzezony w tym samym czasie
dogmatyzm. Konflikt z osobami postulujacymi zmiane stanowiska w kwestii tego, co
stanowilo instytucjonalne sedno systemu politycznego byt nieunikniony. Definicja
rewizjonisty, odstgpcy od partyjnej ortodoksji, byla bardzo pojemna: rewizjonista byt
kazdy, kto nie odnosit si¢ negatywnie do spraw tak ocenianych przez wladze. W ocenie
Gomutki rewizjonistami byli ludzie, ktérzy pod hastem obrony Pazdziernika atakowali
uchwaty KC PZPR, traktowali Pazdziernik jako mozliwo$¢ kontynuowania wiasnej linii
politycznej, rozsadzania partii od wewnatrz, atakowania ludowej wiadzy, szerzenia
defetyzmu i podwazania ustroju socjalistycznego®’. Rewizjonistom zarzucano, ze
przekroczyli granice¢ dopuszczalnej krytyki i w pogoni za destalinizacjg rozpoczeli rewizje
ideologii panstwowej, jaka byt marksizm-leninizm.

Dla partii komunistycznej rewizjonisci byli szczegodlnie niebezpieczni z kilku
powodow. 1. Odwotywali si¢ do marksizmu i wypracowali alternatywg ideologiczng oraz
koncepcje podwazajace model istniejacego realnie panstwa. W tamtym okresie
przywiazywano jeszcze wag¢ do tradycyjnej ideologii. 2. Rewizjonizm, jako nurt
krytyczny wobec oficjalnego byt atrakcyjny, ,,zakazal” wazne dla rzadzacych srodowiska:
pisarzy, literatow, studentdw, ludzi nauki, ktorzy przez to rozmijali si¢ ,,z klasa
robotnicza, narodem”?, Rozstrzygniecie walki z rewizjonizmem nastapito w koficu lat 60.
Przyczyny kolejnej, wzmozonej kampanii przeciwko wrogom wewnetrznym, skupionym
przede wszystkim w aparacie wladzy, byly wielorakie. Sytuacja kryzysowa w Polsce w
polowie lat 60. charakteryzowata si¢ narastaniem opozycji tak demokratycznej, wewnatrz
PZPR, jak i antysystemowej oraz dyskusja nad reformowalnos$cig systemu. Zauwazalna
byta walka o witadze i wplywy wewnatrz PZPR. Narastajacy kryzys gospodarczy i
polityczny miat charakter strukturalny, co byto jedng z trwatych cech systemu. Wiadze
PZPR zdawaly sobie sprawe =z narastajacego kryzysu i mozliwosci wybuchu
niezadowolenia spotecznego, zwlaszcza po przeprowadzonej jesienia 1967 r. podwyzce
cen.

Na sytuacj¢ w Polsce w 1968 r. dodatkowo wptyw mialy dwa wydarzenia zewnetrzne.
Pierwszym waznym wydarzeniem byla wojna izraelsko-arabska, w Kktorej kraje
komunistyczne jednoznacznie poparly panstwa arabskie, a po wojnie szesciodniowej
zerwaly stosunki z Izraeclem. Syjonizm, stanowigcy teoretyczng podbudowe dla
zwolennikow panstwa zydowskiego na Bliskim Wschodzie, byt dla komunistow wroga
ideologiag m.in. ze wzgledu na proby pozyskania ubogiej zydowskiej ludno$ci dla idei
panstwa zydowskiego. ZSRR chciatl utworzenia na Bliskim Wschodzie komunistycznego

7w, Gomulka, Przemowienia. PazZdziernik 1956—wrzesien 1957, \Warszawa 1959, s. 328.
2 70b. W. Gomutka, Przeméwienia. Wrzesieri 1957-grudzien 1958, Warszawa 1959, s. 338.
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panstwa zydowskiego, gdy za$§ projekt nie zostal zrealizowany, wspart panstwa arabskie.
Stanowisko wtadz ktdcito si¢ z sympatiag polskiej opinii publicznej, ktora sktaniata si¢ ku
Izraelowi. Drugim waznym wydarzeniem byla praska wiosna, czyli podjeta przez
liberalng cze$¢ Komunistycznej Partii Czechostowacji reforma systemu politycznego. W
Czechostowacji domagano si¢ ,,socjalizmu z ludzka twarzg”.

W drugiej potowie lat 60. jeszcze jednym i rownoleglym zagrozeniem byt syjonizm,
traktowany jako wroga ideologia. Syjonizm jako ,,obca” ideologia zostal potraktowany
jako czg$¢ kampanii przeciwko Polsce, organizowanej przez osrodki zewngtrzne. Miat
miesci¢ w sobie negatywny obraz Polakow, w celu wytworzenia warunkoéw do wigkszej
niz dotad emigracji do Izraela®. Sympatie Polakéw dla Izraela daty rzadzacym pretekst do
sformulowania zarzutéw przeciwko niedookreslonym do konica syjonistom. Chodzito o
osoby, ktore miaty charakteryzowaé si¢ postawa uleglosci wobec ,.kosmopolitycznego
nihilizmu narodowego” 1 ,ciasnego nacjonalizmu”. Kosmopolityzm byt aluzja do
pochodzenia zydowskiego, zarzutem wobec postawy jakoby wyszydzajacej polskie
tradycje patriotyczne, nadmierng ustuzno§¢ wobec wladz ZSRR.

Innym zagrozeniem, mieszczacym si¢ w kategorii wroga przedmiotowego byty strajki
robotnicze. Strajk, forma walki robotnikow przeciwko niesprawiedliwo$ci, miat by¢
mozliwy jedynie w ustroju kapitalistycznym. Strajki, ktore si¢ zdarzaty przez caty okres
istnienia Polski Ludowej, musialy by¢ zatem aktem skierowanym przeciwko nowej
wladzy. Taka wykladni¢ strajkow stosowano w pierwszej potowie lat 50. Przyjete
zatozenie, ze wraz z budowsa socjalizmu zaostrzyla si¢ walka klasowa, rodzito w
konsekwencji wyktadnig, ze strajki byly dzielem agentury burzuazyjnej. Interesy klasy
robotniczej miaty by¢ zgodne z dzialaniami panstwa socjalistycznego.

Stwierdzi¢ trzeba, ze cykliczne kryzysy polityczne w Polsce, w czasie ktorych
przeciwko rzadzacym aktywnie wystapili robotnicy (1956, 1970, 1976, 1980-1981), byty
»klopotem” dla ideologéw 1 partyjnych uczonych. Brak bylo przekonywajacego
wytlumaczenia strajkdw, bo bez zanegowania podstawowych zasad ustrojowych panstwa
takowego by¢ nie mogto. Przywodcom PZPR na ogo6t potrzeba bylo trochg czasu, aby
stwierdzi¢, ze istniaty powody do strajkéw. W pierwszym odruchu, niejako na ,,goraco”
formutowano rézne wypowiedzi. Mozna bylo na przyktad skrytykowaé poprzednie
kierownictwo za to, ze przedwczes$nie obwiescito zbudowanie socjalizmu, lub obwinié
niewielkie liczebnie grupy strajkujacych®.

Rozwazania na temat stosunku komunistow do strajkéw robotniczych pozwalaja na
cztery konstatacje: 1) istnialo werbalne ,,zrozumienie” zadan robotniczych i proba
przekonywania, ze przyczyny wystapien robotniczych tkwity nie w stusznej generalnie
linii politycznej, lecz w wypaczeniu trafnych rozwigzan i w sposobach urzeczywistniania
programu partii; 2) podkreslano, ze klasa robotnicza jako cato$¢ byta ,,zdrowa” i wierna
socjalizmowi oraz popierala partig, a tylko jej niewielka cze$¢ ulegta wplywom wrogow
socjalizmu i wystgpita przeciwko partii; 3) stwierdzono, ze btedéw nie popehiato
centrum, lecz wykonawcy; jedynie w okresach przesilen politycznych przyznawano, ze
btedne decyzje podejmowali najwyzsi rangg przywodcy partyjni, z tym ze wiedza ta byla
dostepna tylko waskiemu krggowi 0sob; 4) wykazywano rozny stosunek do strajkujacych,

2 przemowienie W. Gomutki w czasie XII Plenum KC PZPR [8-9 lipca 1968 r.], ND 1968, nr 8, s.
133.

% 7zob. Sprawozdanie z prac Komisji KC PZPR powolanej do wyjasnienia przyczyn i przebiegu
konfliktéw spolecznych w dziejach Polski Ludowej, ND 1983 [dodatek].
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zarowno jezeli chodzi o uzyte $rodki, jak i o kary: o ile stalym elementem zachowania
wladz byla przemoc, o tyle réznice dotyczyly srodkow i metod. W 1956, 1976 i 1981
strajkujacym postawiono zarzuty, zrezygnowano z tego po strajkach grudniowych w 1970
r.; w 1976 aresztowano ok. 1000 tys. 0sob, kilkaset ukarano karami administracyjnymi,
kilkadziesiat osob skazano. W 1980 r. nie wystapiono przeciwko strajkujacym. W rok
pozniej, wprowadzajac stan wojenny, dokonano pacyfikacji zaktadow pracy.

Sposrod wielu roznych a ocenianych negatywnie wydarzen szczegdlng wage
przyktadano do sytuacji w innych panstwach komunistycznych. Za wyjatkowo
niebezpieczne dla ruchu komunistycznego poszczegolnych panstw komunistycznych oraz
w skali globalnej oraz uznano dwie grupy zagrozen: tzw. kontrrewolucje oraz réznorodne
eksperymenty ustrojowe, ktore wykraczalty poza radziecki model panstwa.
Kontrrewolucja bylo to wszystko, co badacze okreslili jako ,kryzysy” polityczne czy
bunty spoteczne: Berlin ‘53, Wegry’'56, Polska’56, Czechostowacja "68, Polska’'80, czyli
wielkie wydarzenia, masowe, mniej lub bardziej gwaltowne wystapienia, zamieszki,
strajki. Zrodta mysli politycznej PZPR pozwalaja stwierdzi¢, ze na decydentach w Polsce
najwicksze wrazenie wywarty dwa wydarzenia — powstanie wegierskie oraz praska
wiosna w Czechostowacji. Rozstrzygajace byto zachowanie suwerena zewngtrznego,
ktory dostrzegt te zagrozenia. Ewentualne zwycigstwo ,kontrrewolucji”’, w ocenie
rzadzacych, niosto ze sobg ogromne negatywne konsekwencje w postaci zmiany uktadu
sit na korzy$¢ panstw kapitalistycznych.

Gomutka, z jednej strony, nie akceptowal zmian, ktore zachodzity na Wegrzech, a z
drugiej strony srodkow — jakie podjeto ZSRR i nowe kierownictwo z kolejnym
sekretarzem partii — Kadarem. Wydawalo mu sie, ze bedzie mogt posredniczy¢ w
rozmowach miedzy komunistami wegierskimi a wladzami ZSRR w celu zawarcia
kompromisu. W obliczu nowych zdarzen, przede wszystkim, jak przypuszczal, grozby
oderwania Wegier od bloku panstw komunistycznych, chcial by¢ realista®. Interesowat
si¢ losem Imre Nagya i przez dhugi czas zachowywat si¢ wzgledem niego przyzwoicie.

Sytuacja w Czechostowacji w 1968 r., tak jak wczes$niej na Wegrzech, nie mogta
pozostaé obojetna pozostalym panstwom socjalistycznym z jednego istotnego powodu:
ciggle w ocenie komunistow ,,nie zostato jeszcze rozstrzygnigte Leninowskie pytanie: kto
kogo?”. To, co dzialo si¢ w Czechostowacji, bylo wazne takze z powodow prestizowych.
Wizytéwka socjalizmu w §wiecie byly bowiem nie komunistyczne panstwa w Azji, lecz
panstwa, ktore realizowaty radziecki wariant ustrojowy. O ile stanowisko PZPR w
sprawie reform na Wegrzech podlegalo ewolucji w zaleznosci od tempa i zakresu zmian o
tyle wobec praskiej wiosny byto w zasadzie od poczatku jednoznacznie negatywne®,

Zmiany wprowadzone w innych panstwach komunistycznych nie wywotaty tyle
emocji co ,.kontrrewolucje” na Wegrzech, w Czechostowacji, ale i w Polsce w latach
1980-1981. Do 1956 r. problem stanowita Jugostawia, ale, jak si¢ wydaje, nie ze wzgledu
na odrgbnosci ustrojowe, tylko che¢ zachowania suwerennosci w stosunku do ZSRR.

Nie wzbudzity juz wigkszych kontrowersji reformy podjete przez J. Kadara, ktore
zreszta odnosity si¢ gtdéwnie do gospodarki (decentralizacja i wprowadzenie elementow

L Wiadystaw Gomulka w sprawie Wegier, ,,Zycie Lubelskie”, 6 X1 1956.

%2 70b. Protokél ze spotkania przywédcow partii i rzqdow krajow socjalistycznych: Bulgarii, NRD,
Polski, Wegier i ZSRR (Warszawa, 14-15 lipca 1968 r.), [w:] Zaciskanie petli. Tajne dokumenty
dotyczqgce Czechostowacjil968 r., wstep i oprac. A. Garlicki i A. Paczkowski, Warszawa 1995, s.
121, 124-127.
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rynku). Emocji nie moglo wywota¢ zliberalizowanie polityki w stosunku do adwersarzy
nowej ekipy oraz eliminacja najbardziej jaskrawych naduzy¢ okresu poprzedniego. Co
interesujace, zabraklo takze wyrazonej odpowiednio mocno krytyki eksperymentow w
ChRL. Jak si¢ wydaje, najwigkszym problemem byly nie skutki spoteczne kolejnych
etapéw budowy komunizmu w Chinach, lecz spor migdzy KPZR a KPCh o przywodztwo
w ruchu komunistycznym.

4. FUNKCJE WROGA W SYSTEMIE POLITYCZNYM

Istnienie wroga miato wielorakie znaczenie. Wrdég byl potrzebny komunistom
wielokrotnie. Mozna zaryzykowa¢ stwierdzenie, ze im wigcej bylo socjalizmu, tym
bardziej byt on niezbedny. Wrog w systemie politycznym Polski Ludowej spetnial wazna
role: umozliwial zmian¢ kierownictwa partii/panstwa, pozwalal na mobilizacje
spoteczenstwa oraz konsolidacje partii 1 kierownictwa, petnit funkcje ,,wentyla”
bezpieczenstwa, a takze umozliwial tzw. ucieczke do przodu, czyli realizacje planow,
ktérych samodzielne wykonanie bylo niemozliwe.

Wrog byl przydatny w walce prowadzone] wewnatrz partii  komunistyczne;j.
Komunistyczny system nie wypracowat zadnego instytucjonalnego mechanizmu, ktory
umozliwiatby naturalng rotacj¢ kadr. Walke z réznego rodzaju wrogami wykorzystywano
do zmian personalnych. Zwalczanie wroga pozwalato eliminowaé osoby niewygodne dla
grup aktualnie rzadzacych. Zjawisko poszukiwania wrogow we wilasnych szeregach nie
byto nowe. Warto chociazby przypomnie¢ praktyke WKP (b), zakonczong wielka czystka.
Oskarzenie o poglady sprzeczne z aktualng linig polityczna byto wygodnym pretekstem
do pozbycia si¢ konkurentow politycznych.

W Polsce odwotanie si¢ do kategorii wroga pozwolito na kilkakrotne zmiany
personalne: w latach 1948, 1956, 1968 i 1970, 1980-1981. Zmiany odnosily si¢ przede
wszystkim do funkcji I sekretarza KC PZPR i do bardzo waskiego kregu jego
najblizszych wspotpracownikow. Wstrzasy polityczne miaty niewielki wplyw na rotacje
elity wladzy. Analiza sktadu Biura Politycznego i sekretariatu KC PZPR pozwolita na
konstatacje, ze zespot osob wchodzacych w sktad waskiego kregu kierowniczego byt
stabilny®.

System polityczny Polski Ludowej wymagat istnienia wroga. Badacze zauwazyli, ze
totalitarnej wladzy potrzebne byly ofiary oraz cierpienie: ,totalitaryzm zaktadat wprzody
wrogo$é: jednos¢ miato sie tworzyé przeciw wrogosci™*. Wrog byt zatem przydatny do
mobilizacji spoteczenstwa oraz konsolidacji partii i kierownictwa.

Mobilizacja polityczna, jako szczegdlna forma kooperacji ludzi pozwalata uzyskac
wielorakie korzysci: 1) utrwalenie wladzy. Rzadzacy, inicjujac kampani¢ mobilizacyjng
chcieli aprobaty i potwierdzenia prawa do pelnienia wladzy. Mobilizacja petnita wazna
funkcje¢ legitymizacyjna; 2) kontrola zachowan spotecznych. Os$rodek rzadzacy moglh
wymusi¢ zachowania pozadane przez siebie i podda¢ dyskredytacji niepozadane.
Naznaczajagc czyny zastugujace na potgpienie jednoczesnie polaryzowat stosunki
spoteczne, utrwalal podzial na sojusznikow 1 wrogéw; 3) stworzenie poczucia
bezpieczenstwa, tozsamo$ci grupy i integracji; 4) przekazanie kadrom na réznych

% Zob. A. Paczkowski, Wstep, [w:] Centrum wiadzy w Polsce 1948-1970..., s. 14. Sklad whadz
PZPR zob. T. Motdawa, Ludzie wtadzy 1944—1991. Wiadze panstwowe i polityczne Polski wedfug
stanu na dzien 28 11 1991, Warszawa 1991, s. 248-266.

% F. Ryszka, Poglgdy na koncepcje panstwa, ,,Studia Nauk Politycznych” 1984, nr 5, s. 22.
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poziomach funkcjonowania partii/panstwa 1 spoteczenstwu wiedzy o aktualnych
priorytetach oraz o potencjalnych zagrozeniach®. Mobilizacja szerokich grup spotecznych
w celu realizacji réznych zadan pozwalata jednocze$nie na kanalizowanie aktywnosci
spotecznej w wyznaczonych przez partie granicach, jak i podporzadkowane jej
organizacje.®

Rozwazania o roli wroga w mobilizacji spoteczenstwa i konsolidacji partii pozwalaja
na dwie konstatacje. Sposob wykorzystania przedmiotowej kategorii podlegat ewolucji w
zaleznosci od realizowanych priorytetow. W pierwszych latach istnienia systemu oraz w
latach 70. w dobie Gierkowskiej, kiedy mobilizacja stuzyta najpierw zbudowaniu podstaw
komunizmu w Polsce, a nastgpnie jego modernizacji, wrég miat znaczenie niejako
uzupetniajace. Priorytetem rzadzacych byt program pozytywny — budowa potegi
partii/panstwa. W dobie Gomulki wazna byla stabilizacja wladzy. Walka z wrogiem miata
znaczenie podstawowe, gdyz pozwalata na zachowanie status quo. Rzadzacy czesciej
mobilizowali do walki z rzeczywistym badz tylko domniemanym wrogiem niz do
realizacji kolejnych zadan produkcyjnych. Stan wojenny, a nast¢pnie przeksztalcenia w
obrebie elity wladzy przez kooptacje wojskowych, uczonych i dziennikarzy oraz manewr
z odwotaniem si¢ do czgéci opozycji politycznej dowiodly, ze kategoria przeciwnika
politycznego nie miala wystarczajacej mocy konsolidacyjnej.

Role¢ ,wentyla bezpieczenstwa”, umozliwiajacego ujScie napigcia spotecznego i
roztadowanie frustracji roznych grup spotecznych a zarazem podjgcia aktywnej
dziatalnos$ci poza organizacjami stworzonymi bezposrednio przez komunistyczne wladze,
petity po 1956 r. rézne podmioty: 1) czasopisma katolickie, na ogo6t niskonaktadowe,
zachowujace niezalezno$¢ redakcyjna, stanowiace schronienie dla dziennikarzy
usunigtych z innych redakcji, publikujace teksty niekoniecznie zgodne z ,,duchem” epoki,
obserwowane, ale wzglednie bezpieczne (,,Tygodnik Powszechny”, ,.Znak”, ,Wig¢z”,
,Przeglad Powszechny”, ,,Powsciagliwos¢ 1 Praca”); 2) organizacje katolikow $wieckich
(srodowisko Znak, pie¢ klubow inteligencji katolickiej, Polski Zwigzek Katolicko-
Spoteczny, Chrzescijanskie Stowarzyszenie Spoleczne); ich istnienie bylo pochodng
stabosci ekipy Gomulki w momencie przejecia wladzy i tworzenia obrazu panstwa
tolerancyjnego, w ktorym mogly istnie¢ rdzne stowarzyszenia o charakterze spotecznym,;
3) w s$rodowisku milodziezowym funkcjonowaty kluby studenckie, gdzie mogta
ksztattowa¢ si¢ subkultura mlodziezowa z niekoniecznie aprobowana na zewnatrz; 4)
podmioty stworzone przez partie, jak Spoteczna Rada Konsultacyjna przy
Przewodniczacym Rady Panstwa w sktad ktorej mialy wejs¢ grupy zwiagzane z
Kosciotem; 5) srodowiska opozycyjne zogniskowane wokot klubow i czasopism: Klub
Mysli Politycznej ,,Dziekania”, Krakowskie Towarzystwo Przemystowe, ,,Res Publica”. Z
czasem taka rol¢ miala petli¢ konstruktywna opozycja polityczna. Opozycja
konstruktywna nazywano tych politykéw opozycyjnych, ktérych mozna byto w pewnych
warunkach obdarzy¢ zaufaniem.

% Zob. M. Zaremba, Komunizm jako system mobilizacyjny: casus polski, [w:] Komunizm. Ideologia,
system, ludzie, red. T. Szarota, Warszawa 2001, s. 112-113. O mobilizacji w imig realizacji celéw
ideologicznych zob. R. Skarzynski, Mobilizacja polityczna. Wspolpraca i rywalizacja cztowieka
wspolczesnego w wielkiej przestrzeni i diugim czasie, Warszawa 2011, s. 105-106, 186-187, 190—
193.

%J.3. Linz, Totalitaryzm i autorytaryzm, [w:] Wiladza i spoleczeristwo. Antologia tekstéw z zakresu
socjologii polityki, wybor i oprac. J. Szczupaczyniski, Warszawa 1995, s. 306.
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Stwierdzi¢ nalezy, ze po 1949 r. w zasadzie wszystkie zwalczane podmioty polityczne
i spoteczne byly niezbedne do istnienia Polski Ludowej. Sposréd grup spolecznych
chlopi, jako producenci zywnosci, ratowali komunistow przed buntem spolecznym. W
Polsce wszystkie kryzysy polityczne miaty jedna bezposrednia przyczyne uruchamiajaca
strajki robotnicze — podwyzke cen na artykuly spozywcze. Prywatni przedsigbiorcy
pomagali w zapehieniu pustych potek sklepowych.

Kosciot katolicki, opozycja polityczna i1 demokratyczne panstwa Zachodu, a
szczegolnie Stany Zjednoczone Ameryki okazaly si¢ potrzebne w roznych okresach. W
latach 80. staty si¢ wrecz niezbedne do realizacji wyznaczonych zadan.

Wrogo$¢ wobec Kosciota katolickiego, niejako z powoddw ,,obiektywnych”, otwarte
czy niejawne dziatania wymierzone w t¢ instytucj¢ i duchownych nie wykluczaty
wspolpracy, szczegélnie w chwilach krytycznych dla systemu komunistycznego.
Niewatpliwie Kosciot katolicki byt dla komunistdéw waznym sojusznikiem w podjetych
dziataniach majacych na celu zabezpieczenie polskiej granicy zachodniej. Ustanowienie
polskiej administracji ko$cielnej powaznie wzmacnialo proces integracji Ziem
Odzyskanych z Polska. Na Kosciot wiadze mogty liczy¢, gdy chodzito o stabilizowanie
sytuacji spotecznej i pacyfikowanie radykalnych nastrojow. W 1957 r. od Kosciota
uzyskal Gomutka wsparcie dla pomystu gltosowania bez skreslen i poparcia jednej listy
wyborczej Frontu Jednosci Narodu. Witadze nie mogly nie doceni¢ wstrzemigzliwosci
hierarchow w kilku waznych momentach: wobec udziatu Wojska Polskiego w interwencji
w Czechostowacji, w Marcu 1968 r. w obliczu demonstracji studenckich i ekscesow
antysemickich. W drugiej potowie lat 80. Kosciot katolicki stat sie niezbedny w roli
posrednika, mediatora a nastepnie $wiadka w rozmowach z opozycja. Mozna sadzié, ze
gdyby nie zaangazowanie Kosciota, droga do Okraglego Stotu bytaby dhuzsza®’.

Pozyteczna byta opozycja antykomunistyczna. W latach 40. komunisci tolerowali
opozycje, gdyz przez krotki byta potrzebna obecno$¢ przeciwnikéw ideowych. Opozycja
uwiarygodniata system. W dobie stalinizacji istnienie wroga uzasadnialo zaostrzenie
kursu politycznego, potrzebe wzmozenia czujnosci, eliminacj¢ pobtazliwosci, liberalizmu
i watpliwo$ci co do zasadno$ci istnienia i rozbudowy aparatu bezpieczenstwa i
stosowanych przezen §rodkow.

Wiasciwym adresatem oferty okraglostotowej byta czgs¢ opozycji politycznej, tzw.
konstruktywnej. PZPR chciata neutralizacji opozycji przez wkomponowanie czesci jej
struktur w istniejacy system. Dotychczasowa opozycja jako element systemu wiadzy
musiataby partycypowaé w odpowiedzialno$ci za stan panstwa, czemu miala shuzy¢
propozycja udziatu strony opozycyjnej w wyborach do organu przedstawicielskiego oraz
oddanie jej przedstawicielom 35 proc. mandatow. Utrzymaniu kontroli nad procesem
przeksztalcenia systemu politycznego mial stuzy¢ urzad prezydenta o daleko idacych
uprawnieniach. Stanowisko miat obja¢é Wojciech Jaruzelski. Dzigki porozumieniu Polska
miata poprawi¢ relacje z migdzynarodowymi instytucjami finansowymi, uregulowaé
sptaty zadluzenia i uzyska¢ kolejne kredyty. PZPR miata nadziej¢ na skanalizowanie
dziatalnosci Solidarnosci. To Zwigzek mial by¢ uzyty do pacyfikacji radykalnych
nastrojow spotecznych i kolejnych strajkow.

% K. Trembicka, Mediator, obserwator i $wiadek historii. Ko$ciot katolicki wobec Okrgglego Stolu,
[w:] Kosciot — religia — mysl katolicka. Ksigga Jubileuszowa z okazji 70 rocznicy urodzin Pana
Profesora Antoniego Mieczkowskiego, red. E. Maj, A. Wojcik, J. Sanecka, E. Podgajna,
Wydawnictwo UMCS, Lublin 2012, s. 377 i n.
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Okragly Stot byl sukcesem PZPR, gdyz udato si¢ porozumie¢ z czgécia opOzycji
politycznej. W ostatnich miesigcach komunizmu opozycja polityczna okazala si¢
przydatna dwukrotnie. 1. Po pierwszej turze wyborow, jakie odbyly si¢ 4 czerwca 1989 r.,
kiedy obywatele nie poparli 33 umieszczonych na liscie krajowej czolowych przywdodcodw
PZPR. Opozycja, poparta przez stron¢ koscielna, zgodzita si¢ na zmian¢ ordynacji
wyborczej dzigki ktorej utracone mandaty z listy krajowej dodano w okrggach, tak aby
komunisci uzyskali taka ilo§¢ jaka byla ustalona przy Okraglym Stole. 2. W czasie
wyboréw W. Jaruzelskiego na prezydenta. Gen. Jaruzelski zostal prezydentem dzigki
temu, ze Solidarno$¢ nie wysunela wiasnego kandydata oraz 37 glosom przedstawicieli
opozycji, ktorzy wstrzymali si¢, oddali glosy niewazne badz nie uczestniczyli w
glosowaniu™.

PZPR potrzebowala panstw kapitalistycznych. Niezaleznie od wrogosci wobec panstw
kapitalistycznych, pomoc z ich strony byla potrzebna wielokrotnie. Warto wskaza¢ na
dwie sytuacje. Pierwsza wiaze si¢ z Gierkowska koncepcja modernizacji Polski w latach
70. Jej realizacja nie bylaby mozliwa bez kredytow zachodnich. Drugi raz panstwa
Zachodu okazaty si¢ bardzo przydatne w zwigzku ze staraniami W. Jaruzelskiego o
prezydenturg. Stwierdzi¢ nalezy, ze USA i panstwa zachodnie (Francja, W. Brytania,
Wiochy), majac na uwadze potrzebe stabilizacji porzadku mig¢dzynarodowego, byly
zainteresowane, aby tzw. reformatorska cze$¢ PZPR znalazta si¢ w Sejmie a W. Jaruzelski
zostal prezydentem. Przydatnos¢ panstw demokratycznych dla koncepcji PZPR objawita
si¢ trojako: 1) przez obrong¢ porozumienia zawartego przy Okraglym Stole i naciskach na
Solidarno$¢ w celu samoograniczenia; 2) lobowanie u politykdw opozycji na rzecz
prezydentury dla gen. Jaruzelskiego (John Daves, ambasador USA w Polsce, byt tym
politykiem, ktory podpowiedzial politykom opozycji, jak w zakamuflowany sposob
wesprze¢ generata); 3) wizyty w Polsce przywdodcéw demokratycznych i osobiste
poparcie prezydenta Busha dla gen. Jaruzelskiego. Stwierdzi¢ nalezy, ze wsparcie z ich
strony wyboru Tadeusza Mazowieckiego, polityka opozycji na premiera przyspieszyto
zmiang ustrojowa w Polsce i catym bloku komunistycznym.

5. WNIOSKI

Rozwazania o wrogu — waznej kategorii komunistycznej mysli politycznej pozwalaja
na sformutowanie czterech wnioskdw. 1. Rzeczywisto$¢é rewolucyjna nie mogta sie obej$¢
bez wroga, ktory byt staty, zmieniat si¢ tylko jego obraz. Wydaje si¢, ze w odniesieniu do
sytuacji wewnatrz panstwa polskiego to gdyby chodzito tylko o utrzymanie wiadzy to
wystarczyla likwidacja opozycji antykomunistycznej. Chlopi, jako klasa nie byli
przeciwni nowemu rezimowi. Duza ich czg$¢ stala si¢ beneficjentem reformy rolne;j.
Koscidt katolicki, cho¢ preferowal odmienny od komunistycznego system wartosci i
rozwigzania instytucjonalne, nie zamierzat zwalcza¢ panstwa komunistycznego. Niemniej
likwidacja realnego zagrozenia, jakie dla komunistycznej wiladzy stanowity sily
polityczne zorientowane na demokracje i niepodlegte panstwo, oraz ostabienie materialne
ich zaplecza spotecznego w wyniku reformy rolnej, nacjonalizacji przemystu i ,,bitwy 0
handel”, co nastgpito de facto juz w 1947 roku, nie wyhamowaty staran na rzecz
ujawnienia kolejnych wrogow.

% O uwarunkowaniach wewnetrznych i zewnetrznych transformacji w Polsce pisatam w monografii
o Okragtym Stole, zob. K. Trembicka, Okrggly Stot w Polsce. Studium o porozumieniu politycznym,
Wydawnictwo UMCS, Lublin 2003, s. 382 i n..
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2. Realizacja idei bezklasowego spoleczenstwa i stworzenia nowego czlowieka
musiata skutkowa¢ uznaniem za wrogéw klasowych licznych podmiotéw tak sposrod
grup spotecznych, jak i instytucji. Dla rzadzacych grozne byto wszystko, co odbiegalo od
pozadanego sposobu myslenia i zachowania, co znajdowalo si¢ poza dyspozycja wladzy.
Jezeli przyjaé, ze celem rzadzacych w Polsce komunistow byta budowa panstwa, ktore
cho¢ troche zblizone bytoby do marksowsko-leninowskiego wzorca to obiektywnym
wrogiem PZPR musiat by¢ Ko$ciot katolicki i opozycja antykomunistyczna z lat 60., 70. i
80., z tym ze najwicksze zagrozenie lokowano w tej jej czeSci, ktora miata aspiracje i
mozliwosci wptywania na robotnikéw (KOR).

3. Kategoria wroga obiektywnego pozwolita, w zaleznosci od potrzeb, kreowac rozne
jego obrazy: od ,agentow hitleryzmu” i ,reakcji”, przez imperializm kapitalistyczny,
gomutkowszczyzng, rewizjonizm, syjonizm i kosmopolityzm, burzuazje, obszarnikow,
kutakow, spekulantow, az po réznego rodzaju obcych. Wrogiem obiektywnym byl kazdy
podmiot, ktory mogt zagrozi¢ budowie panstwa przysztosci. Wrogiem potencjalnym mogt
by¢ kazdy, kto w okreslonej sytuacji mogl przeobrazi¢ si¢ we wroga obiektywnego i
rzeczywistego. W rzeczywistoéci Polski Ludowej wrogiem potencjalnym byly
mnigjszoéci narodowe 1 wyrazajace ich aspiracje stowarzyszenia. Sposrod wielu
niebezpiecznych zjawisk i momentoéw, mogacych zagrozi¢ partii komunistycznej realnym
zagrozeniem w rzeczywisto$ci Polski Ludowej byly strajki robotnicze, a szczegdlnie to co
funkcjonuje jako bunty spoteczne, badz kontrrewolucje.

4., Wiladza nie byla zainteresowana ostatecznym zniszczeniem wroga, gdyz go
nieustannie potrzebowata. Wrog uzasadniat stosowanie represji i byt przydatny w walce
toczacej si¢ wewnatrz PZPR, gdyz pozwolil na zmiang przywodztwa i konsolidacje
szeregdw wokol kierownictwa. Byt niezbednym wzmocnieniem stuzacym mobilizacji
spoteczenstwa. Pehil role wentyla bezpieczenstwa. Bez Kosciota katolickiego, opozycji
politycznej i demokratycznych panstw Zachodu nie bytaby mozliwa ,,ucieczka” do przodu
w postaci Okraglego Stotu, czyli proba zachowania wladzy przez ograniczone koncesje na
rzecz dotychczasowych wrogow/przeciwnikow politycznych.
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THE FIGHT WITH THE ENEMY - THE CONSTITUTIVE FEATURE OF
COMMUNIST POLITICAL THOUGHT

The article concerns one of the most important categories of political thought — the
enemy. This category was a feature of the communist way of thinking and was reflected in
the political system of the Polish People's Republic and other countries of people's
democracy. Communist political system needed an enemy. Enemies were sought inside and
outside the communist movement. Communist world was composed mainly of enemies. The
enemy was necessary, even mythical. The analysis included two categories of enemies. The
first consisted of traditional, "class" enemies of the communist movement, "acquired" along
with the state in 1944, and treated as a real enemies, which were various types of: 1) social
groups as a “capitalist elements” — traders, farmers; 2) political and military organizations
and institutions; 3) ideologies and doctrines competitive with Marxism. The U.S. and
English imperialism was the constant enemy which was located outside of the state. The
second category consisted of enemies which were created in Polish People's Republic —
“objective” and “potential” enemies.

The category of the enemy referred to the subject not because of their actions or
omissions, but by arbitrary indication and designation by the government. The category of
the enemy should be combined with the Leninist idea of “objective guilt” — it was
everything that could be used by the class enemies. The potential enemy existed as a
potential crime, that is, that the rulers could imagine, quite apart from whether you have
actually committed.

Fight against real or mythical enemies allowed to pursue different aims: differentiated
society, explained various failures, justified the existence of the security services and the
need to strengthen it, to build a party of a new type. The enemy in the political system of the
Polish People's Republic fulfill multiple role: allowed to change the leadership of the
party/state, enabled for the mobilization of society and consolidation of the party and the
leadership, served as a "safety valve" and also enabled the implementation of plans which
were impossible to perform independently.

Keywords: party/state class enemy, real, objective and potential enemy, mobilization of
society, consolidation of management, safety valve.
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