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Co Iaczy Michaela K. bohatera ksigzki Johna Maxwella Coetzee z lwanem Denisowi-
czem z utworu Aleksandra SotZenicyna? Co zbliza pisarza potudniowoafrykanskiego i je-
go Afryke do powiesciopisarza z potnocnej Rosji i okrutnej rzeczywistosci tagru? Artykut
jest proba odpowiedzi na te pytania. Na pierwszy rzut oka mozna zauwazy¢ pewng analo-
gie w tytutach obu utworéw. Zycie i czasy MichaelaK. oraz Jeden dzier Iwana Denisowi-
cza brzmig dos$¢ podobnie, informuja o ,,sprawcy” opowiesci biograficznej. R6znig si¢ na-
tomiast zamierzonym zasi¢giem chronologicznym tej opowiesci (jeden dzien — cate zy-
cie). Bohaterowie obu utworéw sa narazeni na trudne warunki klimatyczne, niesprzyjaja-
ce osiedlaniu sie przez ludzi, co sprawia, ze sg odizolowani od ,,normalnego” swiata. Mi-
chael jest ogrodnikiem, lwan — budowniczym, obaj sa dumni z wykonywania zawodu,
ktory daje im wewnetrzng wolno$¢ i ukojenie. Ich profesje pozwalaja zachowaé resztki
godnosci w nieludzkich warunkach, w ktorych sie znajduja. Bohaterowie, mimo ujawnie-
nia ich imion, pozostaja anonimowi wsrod thumu, ktory jest terroryzowany przez wszech-
potezna wiadze. Pozostaja przypadkowymi ofiarami masowego terroru. Zardwno Michael
K., jak i Iwan Denisowicz sa archetypami uniwersalnych i ponadczasowych wartosci
ludzkich.

Stowa Kkluczowe: Coetzee, Solzenicyn, lagry syberyjskie, Afryka, biografizm,
totalitaryzm, poréwnanie

Kazde panstwo zgodnie z migdzynarodowym systemem ochrony ma obo-
wigzek przestrzega¢ praw czlowieka, respektowaé wolnos¢ mysli, sumienia
i wyznania. Niestety panstwa totalitarne (Wtochy Benito Mussoliniego, III Rze-
sza Adolfa Hitlera, Zwigzek Radziecki, Republika Potudniowej Afryki, Chinska
Republika Ludowa czy Korea Péinocna) tamaty, badz famig te prawa na maso-
wa skale. Panstwa totalitarne tworza system rzadow, ktory dazy do catkowitej
wiadzy nad spoleczenstwem. Pojecie totalitaryzmu zostalo przejete od Giova-
niego Amendoli i na nowo opracowane we Wloszech w latach dwudziestych
XX wieku. Przywodcy panstw totalitarnych robili wszystko, zeby zbudowac
system kontroli nad obywatelami. Osoby, ktore nie zgadzaly si¢ z wola rzadza-
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cych, przesladowano, ponizano, torturowano psychicznie i fizycznie, a nawet
mordowano. Stuzyt do tego specjalnie skonstruowany aparat przemocy. Machi-
ny totalitarne trafnie opisat Jean-Jacques Walter (1998): ,,Rozwijaja swoje or-
gany kontroli, biurokracj¢ zdolng trzymac silng r¢ka cato$¢ spoleczenstwa, ide-
ologie, kult jednostki. Opracowuja coraz skuteczniejsze metody realizacji osta-
tecznego celu: zniszczenia JA, czyli struktury psychicznej ludzi, ktérymi rza-
dza. Osiagaja to uszkadzajac i rujnujgc uczuciowos$é, inteligencje, zdolnos¢
dziatania, bogactwo $wiata, terytorium indywidualne. Wszystkie warto$ci: mo-
ralno$¢, sprawiedliwos$¢, religia, nie maja racji bytu tam, gdzie machiny te maja
swobode dziatania™

Roman Bécker (1992) w swojej ksigzce Totalitaryzm geneza istota upadek
wymienit nastepujace czynniki, ktore wplynely na powstanie totalitaryzmu:
szerzenie si¢ antykapitalistycznych utopii na Zachodzie, kryzys opartego na
konkurencji spoteczenstwa klasowego, zalamywanie si¢ catego starego, wyda-
waloby si¢ wiecznego, porzadku politycznego, powstanie mas niezdolnych do
funkcjonowania w demokratycznych strukturach®.

Nalezy podkresli¢, ze im bardziej sytuacja spoleczna stawata si¢ katastro-
falna, im bardziej negowano warto$ci, normy i struktury, tym bardziej poszuki-
wano charyzmatycznego wodza, ktoremu spoteczenstwo z oddaniem powierza-
to swoje umysty. Do takich wodzow zalicza si¢ Hitlera, Stalina czy Mussolinie-
go. Potrafili oni porwa¢ masy dotychczas biernych ludzi, nieuczestniczacych
nigdy wczesniej w zyciu politycznym. Masy te znajdowaly si¢ poza
jakimkolwiek systemem klasowym. Nadzieje na lepszy byt znalazty dopiero
W wodzu i jego partii, ktora z jednej strony zastraszata i terroryzowata tych,
ktorzy cho¢by w najmniejszym stopniu jej si¢ sprzeciwiali, z drugiej za$ ofero-
wala ogromne mozliwosci dziatania w ramach szeroko pojetego ruchu. Kazdy
musial by¢ postuszny wodzowi i wierzy¢ w jego doskonatos¢ i nieomylnosc.
,»Wodz pehit zatem funkcje proroka i mistrza systemu, zwierzchnika nie tylko
panstwa i partii, ale i kazdego obywatela™. Kazdy chcial wykonywaé zyczenia
wodza niezaleznie od tego, jakie by one byly, usprawiedliwiano wszystkie czy-
ny, nawet ludobojstwo. Ruchy totalitarne stworzyly zatem ludzi bez moralnosci,
dla ktorych zadza wtadzy byta wszystkim. Byli to ludzie pozbawieni wolnosci
i instynktu oporu, niezdolni do samodzielnych wyborow. Te jednostki, ktore
prébowaty si¢ sprzeciwiaé, nazywano ,,wrogami ludu” i przesladowano ich za
pomoca policji politycznej, ktora petnita rownoczesnie funkcj¢ policji, sadu
oraz kata. Stosowala ona wypracowane przez siebie metody tortur. Kolejnym
etapem bylo powstanie obozow koncentracyjnych, w ktorych zamykano osoby
podejrzane albo skazane na kar¢ pozbawienia wolnosci, ale zdolne do pracy.
Cztowiek wigziony nie mial mozliwosci powrotu do rodziny. Bardzo czgsto
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bliscy, bojac si¢ aresztowania, odwracali si¢ od niego i skazywali na miano
,wroga ludu”.

Marek Kornat (2004) podkresla, ze ,,totalitaryzm jest dynamicznym proce-
sem, ktory nie jest zakonczony i ktérego finatu nie sposob przewidzie¢ ani
okresli¢™. Trudno powiedzieé, czy bardziej zyjemy przesztoscia czy przyszio-
scig. Wazne jest, aby nie powiela¢ ztych wzorcow z historii, bo moze to przy-
nie$¢ kleske. Nalezy budowac swiat, w ktorym kazdy bedzie si¢ czut bezpiecz-
ny, a wladza panstwowa nie bedzie zastraszac i terroryzowac swoich obywateli.
Ludzie nigdy nie powinni zapomnie¢ koszmaru totalitaryzmu. Wtasnie dlatego
ideologia ta doczekata si¢ wielu opisow literackich. Wérod nich nalezy wymie-
ni¢ miedzy innymi Folwark zwierzecy Georga Orwella, Archipelag Gulag
Aleksandra Solzenicyna, Zniewolony umyst Czestawa Mitosza, Opowiadania
koltymskie Warlama Szatamowa czy Inny swiat Gustawa Herling-
Grudzinskiego.

Niniejszy artykut jest proba odpowiedzi na nastepujace pytania: co laczy
bohatera ksigzki Johna Maxwella Coetzee Zycie i czasy Michaela K. z tytutowa
postacig utworu Aleksandra Solzenicyna Jeden dzien Iwana Denisowicza; CO
zbliza pisarza potudniowoafrykanskiego i jego obraz Afryki do powiesciopisa-
rza z péinocnej Rosji i okrutnej rzeczywisto$ci tagru. Na pierwszy rzut oka
mozna zauwazy¢ pewng analogie w tytulach obu utworéw, ktére brzmia dosc¢
podobnie, poniewaz informujg o ,,sprawcy” opowiesci biograficznej. Roznig si¢
natomiast zamierzonym zasiegiem chronologicznym tej opowiesci (jeden dzien
— cale zycie). Bohaterowie obu pisarzy znajduja si¢ w nieludzkich warunkach:
Michael w Afryce, w ktorej panuje polityka apartheidu, a Iwan w tagrze na
Syberii. Obaj sg narazeni na trudne warunki klimatyczne (skwar lata i surowa
zima), niesprzyjajace osiedlaniu si¢ przez ludzi, co sprawia, ze sa odizolowani
od ,,normalnego” $wiata. Michael jest ogrodnikiem, Iwan — budowniczym, obaj
sg dumni z wykonywania zawodu, ktory daje im wewngtrzng wolnos¢ i ukoje-
nie. Ich profesje pozwalajg zachowa¢ resztki honoru w warunkach, ktore uwta-
czaja godnosci cztowieka. Bohaterowie mimo imion pozostaja anonimowi
wsrod thumu, ktory jest terroryzowany przez wszechpotezna wladze. Pozostaja
przypadkowymi ofiarami masowego terroru. Zaréwno gléwny bohater lwan
Denisowicz, jak i Michael K. sg archetypami uniwersalnych i ponadczasowych
warto$ci ludzkich. Wedlug obu pisarzy cztowiek to krucha istota, ktérg tatwo
mozna skrzywdzi¢. Iwan Denisowicz tej krzywdy doswiadcza w syberyjskim
tagrze, Michael K. w trudnych realiach Republiki Potudniowej Afryki. Bohater
probuje ocali¢ swe cztowieczenstwo w $wiecie, gdzie rzadza reguly getta za-
rowno w rzeczywistosci, ktora go otacza, jak i w psychice wigzniow, ofiar,
straznikéw oraz katow. Co zatem laczy pisarza rosyjskiego z powiesciopisa-
rzem z potudniowej Afryki? Przede wszystkim jeden i drugi zostat uhonorowa-
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ny literacka nagroda Nobla — Aleksander Sotzenicyn w 1971 roku, a John
Maxwell Coetzee w 2003 roku.

Sybir jest nie tylko pojeciem geograficznym. Doskonale wiadomo, ze dla
zestancow przemoca oderwanych od miejsc swego statego zamieszkania ow
Sybir stanowit sume¢ doswiadczen doznanych na rozleglych obszarach radziec-
kiego imperium. Dtugo informacje na temat Syberii i losu wygnanych tam ludzi
byly zupelnie nieznane. Powoli jednak powstawata czarna legenda Sybiru®.
O tym, co dziatlo si¢ w sowieckich obozach pracy, mozna si¢ dowiedzie¢
z literatury tagrowej, do ktorej nalezy — obok stynnej powiesci Archipelag Gu-
fag — opowiadanie Jeden dzien Iwana Denisowicza Aleksandra Solzenicyna.
Utwor powstat w 1956 roku. Na podstawie analizy zyciorysu pisarza mozna
stwierdzi¢, ze zawiera on wiele elementow biograficznych. Sotzenicyn dosko-
nale znat realia tagrowe i obozowy jezyk. W Problematyce wigziennej i tagro-
wej czytamy: ,.Lagry miaty by¢ instytucjami nastawionymi na reedukacje prze-
stepcow politycznych i kryminalnych przez pracg. W praktyce okazywato sig,
ze do lagru trafiali gldwnie ludzie nieslusznie oskarzeni, ktorym stawiano wy-
myslone zarzuty i biciem zmuszano do podpisywania falszywych zeznan. Zasa-
dzano im wieloletnie wyroki. Padali ofiarg nieufno$ci i podejrzliwosci wtadzy
radzieckiej”’.

Praca zestancow odbywata si¢ w bardzo cigzkich warunkach, w mrozie
i $niegu, w krainie, gdzie zima jest najdluzszg porg roku. Chtéd towarzyszyt im
zarOwno W miejscu pracy, jak i w barakach. Marne ubrania i dziurawe walonki
nie chronity ich przed przejmujgcym mrozem. Sytuacje pogarszaty nieludzkie
traktowanie wiezniow oraz niskokaloryczny pokarm. Straznicy przeprowadzali
wielogodzinne rewizje na mrozie, zmuszali do dtugiego oczekiwania na wy-
marsz do pracy. Z tego powodu zestancy zapadali na liczne choroby, a w kon-
sekwencji umierali z wycienczenia. Przetrwa¢ mogt tylko ten, kto si¢ oszcze-
dzat, umial ,,organizowac” sobie zycie i zoboj¢tnial na wszystko, CO go otacza-
to. Pracownicy obozow zmuszali ludzi do wydajniejszej pracy, obiecujac im
nagrode w postaci zwigkszonej racji Zywnosciowe;.

Solzenicyn w swym utworze oskarza caty system totalitarny. Tytulowy bo-
hater Iwan Denisowicz Szuchow jest przecigtnym wig¢zniem, ktory ma za soba
osiem lat wyroku. Niczemu si¢ nie dziwi, przeciw niczemu si¢ nie buntuje.
Chce przezy¢ obdz i wrécic, dlatego jego ciato pracuje, aby przetrwac. Dzieli
chleb na mniejsze porcje, w skupieniu spozywa positki, nie zwraca na siebie
uwagi i pomaga innym, bo wierzy, ze w ten sposob zdobedzie dodatkowa kaszg.
Szuchow traktuje spozywanie positkow jak rytuatl: ,,Zaczat jes¢. Najpierw po
prostu wypit ptyn. Kiedy ciepto rozlato si¢ po catym ciele, wszystkie wnetrzno-

® W. Sliwowska, Ucieczki z Sybiru, Wydawnictwo Iskry, Warszawa 2005, s.7.
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$ci Szuchowa az zadrzaty w oczekiwaniu batandy. Do-0-bre! Oto ta krotka
chwila, dla ktérej zyje zek!

Teraz juz nic Szuchowowi nie przeszkadza — ani ze wyrok duzy, ani Ze
dzien dtugi, ani to, Ze znowu nie bedzie niedzieli. Mysli teraz: jakos si¢ przezy-
je! Przezyjemy wszystko, da Bég, dozyjemy konca!™®.

Szuchow wiele razy wspominat czasy, zanim trafit do tagru. U niego na
wsi mleka byto pod dostatkiem, migso jadto si¢ wielkimi kawatami, a sagany
petne byty kaszy. W obozie zrozumial, ze je$¢ trzeba powoli, a spozywajac
positek, mysle¢ tylko o jedzeniu. Kazdy kawateczek chleba trzeba smakowaé
tak, jakby si¢ go jadlo ostatni raz. Z przemyslen Szuchowa dowiadujemy sig, ze
»Zzek, jesli nie liczy¢ snu, zyje dla siebie tylko te dziesie¢ minut rano przy $nia-
daniu, przy obiedzie pig¢ i pig¢ przy kolacji”®. lwan Denisowicz stworzyt zasa-
dy, ktore sktadaty si¢ na kodeks postepowania wigznia. Zek, wedtug niego, nie
ma szans dochodzi¢ swoich praw, nie moze si¢ zagapi¢, samotnie spacerowac,
nie ktania¢ si¢ przetozonemu czy zapomnie¢ o odnowieniu numeru na waciaku.
Powinien pami¢taé, ze nie moze si¢ narzucaé, pcha¢ czy odzywaé podczas re-
wizji 1 bicia. Musi unika¢ sytuacji, w ktérych moglby si¢ narazi¢ na pobyt
w karcerze. Brygadzist¢ musi szanowaé, a z wazniejszymi i bardziej zamozny-
mi wi¢zniami si¢ przyjaznic.

Fabula opowiadania rozgrywa si¢ w ciggu jednego dnia, migdzy pobudka
a nocnym odpoczynkiem. Trzecioosobowa narracja w pelni przedstawia obraz
fagru i panujace w nim reguty. Narrator jest obiektywny i wszechwiedzacy, zna
szczegoty z zycia 1 przesztosci wigznidw. Skazancy poruszajg si¢ pod nadzorem
po placu budowy, po obozie i po baraku. Waznym elementem jest tez prycza,
gdzie zek $pi, chowa kawatki chleba i suszy walonki. Mimo ze akcja utworu
obejmuje jeden dzien obozowego zycia, to relacja przeplatana jest licznymi
retrospekcjami. Oprocz watku zwigzanego z glownym bohaterem, poznajemy
tez losy innych wigzniéw. Solzenicyn dzigki temu wyjawit cala prawde o so-
wieckiej rzeczywisto$ci obozowe;j.

Tematem przewodnim powieSci pisarza potudniowoafrykanskiego jest pra-
gnienie bycia wolnym w panstwie ogarnigtym wojng domowg. Gtéwny bohater
wraz z matkg ucieka z Kapsztadu, ale kobieta po drodze umiera. Jej najwiek-
szym marzeniem byl powrét na farmg, w ktorej si¢ wychowala
i W ktorej chciata spedzi¢ ostatnie dni zycia. Michael K. w swojej wedrowce
oddala si¢ od cywilizacji. Wiedzie zycie pustelnika, ktory zostat skrzywdzony
przez los, bo urodzit si¢ z ,,zajecza warga”. Nie chce mieszka¢ w obozie, odrzu-
ca pomoc szpitala, w ktorym umiera matka. Nie potrafi si¢ poddac¢ przyjetym
normom i dlatego robi wszystko, zeby nie trafi¢ do obozu internowanych. Mi-
chael K. pragnie wolnosci i odczuwa wewnetrzng potrzebe bycia sobg. Podaza-
jac jego $ladami, odnajdujemy sens zycia. Kazdy z nas pragnie spetnienia i po-

S A. Sotzenicyn, Jeden dzien Iwana Denisowicza, 1skry, Warszawa 1989, s. 92.
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zostawienia czego$ po sobie. Jego silny zwiazek z matka (wszedzie nosit ze
sobg jej prochy — symbol przesztosci i korzeni) oraz ziemig i naturg (chronit
wysuszone pestki dyni — pamiatk¢ po szczes$liwych chwilach we whasnym
ogrodzie) jest przeno$nig szukania sensu zycia i proba wycofania si¢ z czasu
historii, w ktorym toczy si¢ wojna. Michael K. najlepiej opisuje samego siebie
w nastgpujacym fragmencie: ,,Chcg, zebym otworzyt serce i opowiedziat im
histori¢ zycia spedzonego w klatkach. Chcg ustysze¢ o wszystkich klatkach,
w jakich mieszkalem, jakbym byt papuzka falistg albo biata myszka, albo malp-
ka. I gdyby w Huis Norenius zamiast obierania kartofli i rachunkéw nauczyli
mnie opowiada¢, gdyby codziennie kazali mi ¢wiczy¢ historie mojego zycia,
stojac nade mng z trzcinkg, az umiatbym wydawaé lekcj¢ bez zajaknienia,
wowczas moze bym wiedziat, jak ich zadowoli¢. Opowiadatbym histori¢ zycia
w wigzieniach, gdzie dzien po dniu, rok po roku wystawatem z czotem przyci-
$nigtym do drutébw, wpatrujac si¢ w przestrzen, marzac o przezyciach, ktorych
nigdy nie zaznam, i gdzie straznicy przezywali mnie, kopali w tytek i posytali
do szorowania podtég. Kiedy skonczytbym swoja opowiesé, ludzie potrzasaliby
glowami, zatowali mnie i wpadali w gniew, po czym wmuszali we mnie jedze-
nie i napitki; kobiety bratyby mnie do t6zka i matkowaly mi w ciemnosci. Tym-
czasem prawda wyglada tak, ze bytem ogrodnikiem, najpierw dla Rady, potem
dla siebie, a ogrodnicy spedzaja czas z nosem przy ziemi”™.

Michel K. z wiasnej woli wycofuje si¢ ze Swiata ogarnigtego wojna domo-
wag. Zamiast angazowac si¢ w walke, martwi¢ si¢ godzing policyjng i unikaé
obozoéw dla bezdomnych, postanawia ukry¢ si¢ na farmie i nie pozwoli¢ umrze¢
idei ogrodka. Wedtug niego ziemi¢ trzeba nawadniaé, bo gdy stwardnieje, za-
pomni o swych dzieciach. Czas bohatera wyznaczajg wschody i zachody stonca
oraz pory roku. Na farmie zyje w zgodzie z Naturg, w miejscu, gdzie nie ma
wojny i nie obowigzuje porzadek spoteczny. Wyzwolenie si¢ ze Swiata, w kto-
rym istnieja réznego rodzaju obozy stanowi doskonala definicje wolnosci:
,»Glupkdéw zamykali, nim jeszcze zaczgli zamyka¢ innych. Teraz maja obozy dla
dzieci, ktorych rodzice uciekli, obozy dla ludzi, ktérzy wierzgaja i tocza piane,
obozy dla ludzi o duzych glowach i ludzi o matych glowach, obozy dla ludzi
bez zadnych widocznych $rodkéow utrzymania, obozy dla ludzi przegnanych
z ziemi, obozy dla ludzi, ktérych znajda mieszkajacych w kanatach burzowych,
obozy dla ulicznic, obozy dla ludzi, ktérzy nie potrafig zliczy¢ do trzech, obozy
dla ludzi, ktoérzy zapominaja dokumentéw w domu, obozy dla ludzi, ktorzy
mieszkaja w gorach i noca wysadzaja mosty. Moze tak naprawde wystarczy
tylko by¢ poza obozami, poza wszystkimi obozami jednoczesnie™*.

Wedlug Stawomira Mastonia (2009) zycie Michela K. na farmie, przy-
najmniej przez pewien czas, jest takim wtasnie miejscem poza wszystkimi obo-

10 3. M. Coetzee, W sercu kraju. Zycie i czasy Michaela K. Foe, Pafistwowy Instytut Wydawniczy,
Warszawa 1996, s. 406.
' Ibidem, s. 407
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zami jednocze$nie. Wedlug autora ksigzki Coetzee. Przewodnik krytyki poli-
tycznej ,,umkna¢ z wszystkich obozow, oznacza pozostawi¢ za soba marnotraw-
ny $wiat wojny i przyja¢ zrownowazong postawe ekologiczng, zyjac w zgodzie
z cyklami natury”*?. Jak bardzo Michael K. upodobat sobie zycie na farmie
i pracg ogrodnika, $wiadczy ten oto fragment opisujacy moment, gdy nadchodzi
czas zbiorow i bohater spozywa pierwszg dyni¢: ,,Podniost pierwszy plaster do
ust. Pod kruchg, zweglong skorka migzsz byt migkki i soczysty. Zul ze tzami
rado$ci w oczach. Pomyslal: To najlepsza, najwspanialsza dynia, jakiej koszto-
walem. Po raz pierwszy, odkad znalazt si¢ na wsi, jedzenie sprawialo mu przy-
jemnos¢. Posmak pierwszego plasterka napetnit usta zmystowsg rozkosza, niele-
dwie bolesna. [...] Taka dyni¢ — myslat — taka dyni¢ mégtbym jes¢ codziennie
przez cale zycie i nigdy nie mie¢ ochoty na co$ innego™,

Jakze bardzo ten fragment przypomina ceremoni¢ jedzenia z syberyjskiego
fagru, gdzie Iwan Denisowicz spozywal swoja balande. Zaréwno jeden, jak
i drugi bohater do$wiadczali bardzo silnego gltodu. Mimo ze Michael K. uciekt
na farme 1 udato mu si¢ wymkng¢ patrolom policyjnym, to i tak znajdowat si¢ w
warunkach ekstremalnych. Zdawat sobie sprawe, ze jezeli chce przezy¢, bedzie
musial schwytaé, zabi¢, poéwiartowac i zjes$¢ jakie§ zwierze, zanim wyrosng
warzywa, ktore zasadzit. Mimo dotkliwego glodu nie potrafit si¢ wyzby¢ lgku
przed zabiciem zwierzgcia. ,, Uzbrojony tylko w scyzoryk, popedzit sladem koz.
Scigat je przez caly dzien. [...] Stonce prazylo coraz mocniej. W takich chwi-
lach, ukradkiem podchodzac zwierzgta, K. drzal na calym ciele. Trudno mu
byto uwierzy¢, ze stat si¢ tym oto dzikusem z obnazonym nozem; nie mogt tez
si¢ otrzasnaé¢ z obawy, ze kiedy juz dzgnie kozta w pstrokatg bragzowo-biatg
szyje, ostrze scyzoryka sie ztozy i skaleczy go w reke™™.

Cho¢ dookota toczyta si¢ wojna i ludzie byli terroryzowani, to wcigz istnia-
ly miejsca na ziemi, ktore nie zostaly skazone okrucienstwem. Wcigz istniaty
osoby, ktore wbrew temu, co ich otaczato, zachowatly ludzka wrazliwos¢ i mi-
to$¢ nawet do zwierzecia. Whniosek jest jeden — nie jest istotne, na jakim konty-
nencie czlowiek zyje, w czasie wojny kazdy z nas odczuwa takg sama niemoc
i tesknote za wolnos$cig oraz za ogrodem, ktory nie jest zainfekowany ideologia.

Michael K. to posta¢ wyjatkowa, bo jako jedyny bohater w twdrczosci Co-
etzeego jest osobg kolorowa, zyjaca w kraju, ktory pomimo pigknych krajobra-
z6w, boryka si¢ z wieloma problemami wynikajacymi z segregacji rasowe;.
Warto przypomnie¢, ze w Republice Potudniowej Afryki wtadza totalitarna,
mimo ze potgpiana przez caly $wiat, trwata blisko pot wieku. Polityka aparthe-
idu oparta byta na przemocy, wyzysku, zastraszeniu i terrorze. WieZniowie
wyglodzeni i wyczerpani praca nie potrafili mysle¢ o swojej sytuacji. Cate zycie

12'3. Maston, Coetzee. Przewodnik krytyki politycznej, Wydawnictwo Krytyki Politycznej, War-
szawa 2009, s. 71.

13 J. M. Coetzee, op. cit., s. 331.

 Ibidem, s. 260.
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w obozie byto droga do $mierci. Smier¢ traktowana byta jako najwieksza taska,
stanowita bowiem wybawienie od zycia petnego udreki.

Zaroéwno Iwan Denisowicz, jak i Michael K. to prosci ludzie, pokrzywdze-
ni przez anonimowe autorytarne wtadze. Jak twierdzi profesor Agata Krzychyl-
kiewicz, sg to ,,0s0by, Ktére mimo ze majg imiona, pozostajg anonimowe wsrod
thumu bezsilnych mas terroryzowanych przez wszechmocne panstwo”. Ludzie
ci utracili instynkt samozachowawczy, zaparli si¢ wiasnej tozsamosci i bez
sprzeciwu podporzadkowali si¢ wladzy totalitarnej tylko dlatego, ze chcieli
unikna¢ przemocy. To doprowadzito do catkowitej destrukcji ich osobowosci.
Nalezy pamigtac, ze stosowanie przemocy W celu zrealizowania utopii przynio-
sto niewyobrazalne zniszczenia panstwom, ktore poddane byly totalitarnej pre-
sji. ,,Stosowanie przemocy to nie tylko fizyczne zniszczenie. Byto to rowniez
wzbudzanie powszechnego strachu, tworzenie atmosfery absolutnego postu-
szenstwa wobec wszelkich zwierzchnikow, zabijanie inicjatywno$ci i sponta-
nicznosci, zanik wszelkich uczu¢ wyzszych — zmuszenie ludzi do zycia na po-
ziomie wegetatywnym’*®.

Karina Michalak podkresla, ze ,,ukrywanie prawdy to zawsze ogromne
niebezpieczenstwo dla panstw wychodzacych z okresu totalitaryzmu. Utajona
prawda rodzi che¢ odwetu na calej grupie osob odpowiedzialnej za prze-
sztos¢™"’. Whniosek nasuwa si¢ jeden, trzeba temu skutecznie przeciwdzialac.
Nikt bowiem nie ma prawa terroryzowac czy skazywacé na zagtade ludzi, ktorzy
roznig si¢ kolorem skory, wyznaja inng religi¢ czy maja defekt na ciele. Nie ma
watpliwosci, ze totalitaryzm rodzi si¢ wowczas, gdy spoleczenstwo jest podzie-
lone. Z jednej strony znajduja sie bardzo bogaci i dobrze wyksztatceni obywate-
le, z drugiej zas — ubogie, stabo rozwiniete jednostki zepchnigte na margines.
Przyktadem jest chociazby tytulowy bohater powiesci Zycie i czasy Michaela K.
We wstepie do utworu czytamy: ,,Wojna jest ojcem wszystkich i wszystkich
krolem. W jednych odstania bogdéw, w innych ludzi. Jednym przynosi niewole,
a wolno$é¢ innym”*®. Mozna $miato powiedzieé, ze Michael K. oraz Iwan Deni-
sowicz ucierpieli przez wojne, ale sa przyktadami osob, ktore nie zatracity god-
nos$ci. Nie poddaty si¢ systemowi, w ktorym przyszto im zy¢. By¢ moze biernie
przypatrywaty si¢ temu, co dzieje si¢ wokol, ale nie posunely si¢ do tego, zeby
krzywdzi¢ innych i ratowa¢ siebie. Systemy totalitarne budzity w ludziach naj-
gorsze instynkty, pozbawiaty moralnosci, a nadludzka praca w obozach unie-

1% A Krzychylkiewicz, The reception of J. M. Coetzee’s work in Russia, ,,South Africa: Journal of
Literary Studies” 2005. [w:]
http://www.thefreelibrary.com/The+reception+of+J.M.+Coetzee+in+Russia.a0153049541 (do-
step: 22.03.2014).

16 R. Bicker, Totalitaryzm geneza istota upadek, INDEX-BOOKS, Toruf 1992, s. 82.

7 K. Michalak, Totalitaryzm a demokracja na przykiadzie Republiki Poludniowej Afiyki, [w:] R.
Fiedler, S. Wojciechowski, Totalitaryzm — przesztosé¢ czy realne zagrozenie?, Wydawnictwo
Naukowe INPiD UAM, Poznan 2001, s. 145.

18 J. M. Coetzee, op. cit., s. 199.
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mozliwiata myslenie o buncie. Ludzie popadali w stan tepoty, postuszenstwa i
uleglo$ci, po to aby przezy¢ lub unikna¢ glodu. Systemy totalitarne potrafity
ztama¢ czlowieka i totalnie wyeksploatowac zarowno fizycznie, jak i psychicz-
nie. Trzeba byto by¢ bardzo silng jednostka, aby si¢ nie ugiaé, zachowac resztki
godnosci 1 mimo wszystko wcigz mysle¢ o wolnosci. Takimi whasnie heroicz-
nymi bohaterami byli Michael K. i lwan Denisowicz. Zarowno Rosjanin Alek-
sander Sotzenicyn, jak i pisarz potudniowoafrykanski John Maxwell Coetzee
chcieli podkresli¢, ze tak naprawde wartoSci moralne nie ulegajg tak tatwo
zniszczeniu. Ztozyli hotd ludziom, ktorzy nie pogodzili si¢ ze ztem i mimo pa-
nujacych warunkow stali si¢ symbolami cztowieczenstwa. Pisarze dokonali
trafnej oceny systemu totalitarnego, ktory dopuscit do powstania obozéw pracy
i wypaczenia ludzkiej psychiki. Udowodnili, ze nawet w najbardziej ekstremal-
nych warunkach meki, upokorzenia i zagrozenia $miercig, mozna pozostaé
wiernymi sobie i zachowa¢ warto$ci moralne.
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EMBERS OF AFRICA AND SIBERIAN GULAGS - TOTALITARIAN SYSTEM
IN BIOGRAPHICAL NOVELS BY JOHN MAXWELL COETZEE LIFE AND
TIMES OF MICHAEL K. AND ALEXANDER SOLZHENITSYN ONE DAY IN

THE LIFE OF IVAN DENISOVICH

What does Michael K., a hero of John Maxwell Coetzee’s novel, have in common
with Ivan Denisovich, a hero of Alexander Solzhenitsyn’s book? What connects a South
African writer and his Africa with a novelist from Northern Russia and Siberian gulags?
The article is an attempt to answer these questions. At the first glance, one can notice the
analogy between the titles of both books. Life and Times of Michael K. and One Day in
the Life of Ivan Denisovich sound quite similar because they inform about the “doer” of
the biographical novel. However, they differ in the intended chronological range of the
story (one day — all life). The heroes of both writers are exposed to harsh climatic
conditions unfavorable to living by making people feel isolated from the “normal” world.
Michael is a gardener, Ivan — a builder, both feel pride in the profession that gives them
inner freedom and comfort. Their professions allow them to retain some dignity in
inhumane conditions in which they are located. Heroes, despite the names, remain
anonymous among the crowd, which is terrorized by the all-powerful authority. They
remain accidental victims of mass terror. Both Michael K. and lvan Denisovich are
archetypes of universal and timeless human values.

Keywords: Coetzee, Solzhenitsyn, Siberian gulags, Africa, biographism, totalitarian re-
gime, comparative analysis
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