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JESZCZE O DALEKICH ANALOGIACH
DO ROTUNDY SW. MIKOEAJA W PRZEMYSLU

Rotunda $w. Mikotaja, ktorej relikty zostaty odkryte pod prezbiterium katedry ob.
fac. w Przemyslu, miesci si¢ w licznej grupie budynkoéw centralnych o ztozonym
programie przestrzennym z nawa i otaczajacym ja pier§cieniu ambitu, ponad kto-
rym znajdowata si¢ galeria emporowa. Taka forma pojawia si¢ w IV w. w kregu
fundacyjnym Konstantyna Wielkiego, Heleny i Konstancji. O analogiach europej-
skich i na terenie Palestyny byta juz mowa we wczesniejszych pracach. Omawiano
obiekty w Rzymie (baptysterium $§w. Jana na Lateranie i mauzoleum S. Constanza)
oraz na terenie Palestyny (ko$ciot Grobu Swictego). Do najwigkszych obiektow
powstatych na przetomie IV/V w. nalezy ko$ciot sw. Wawrzynca (San Lorenzo)
w Mediolanie. Wzorem dla autoréw wielu realizacji byt ko$ciot Sergiusza i Bak-
chusa w Konstantynopolu, ktoéry wraz z Hagia Sophia nalezy do najwybitniejszych
budowli wczesnochrzescijanskich. Swiatynie te sktadaly sie z trzech elementow:
kolistej nawy przekrytej kopula, narteksu i atrium. W niniejszej pracy zostang
omowione realizacje gruzinskie i armenskie, ktore dowodza, ze docierata tam idea
budowli centralnej, co mozna zapewne wyjasni¢ wczesnym okresem dominacji
chrzescijanstwa w Gruzji i Armenii. Opisane kolejne przyktady zatozen central-
nych wczesnych $wiatyn chrzescijanskich jeszcze raz potwierdzaja powszechnosé¢
tego typu rozwiazan w okresie od IV do XIV wieku. Dalsze studia, zaréwno tere-
nowe, jak i gabinetowe, zapewne ujawnia kolejne przyktady.

Stowa kluczowe: rotunda, ambit, baptysterium

Relikty rotundy znajdujace sie pod prezbiterium katedry ob. fac. w Przemy-
$lu odkryt w 1961 r. A. Kunysz. Pierwsze wyniki badan nad tym obiektem zo-
staty szybko opublikowane®. Wtedy tez przygotowano wstepny rzut poziomy

! Michat Proksa, Politechnika Rzeszowska, al. Powstancow Warszawy 12, 35-959 Rzeszow, tel.
17 8651001, e-mail: mopro@prz.edu.pl

2 A. Kunysz, J.T. Frazik, Badania archeologiczne na teranie Przemysla w roku 1961. Sprawozda-
nia Rzeszowskiego Osrodka Archeologicznego za rok 1961, Rzeszow 1961, s. 6-12; J.T. Frazik,
Relikty rotundy pod prezbiterium katedry przemyskiej w Swietle dotychczasowych badan. Biule-
tyn Historii Sztuki, t. 24, nr 2, 1962, s. 222-225; tenze, Technika muru rotundy na placu kate-
dralnym w Przemyslu i uwagi z tym zwiqzane. Czasopismo Techniczne, R. 67, 1962, s. 28-33;
A. Kunysz, Wyniki badan archeologicznych na terenie Przemysla w rejonie Starego Miasta
w roku 1961. Rocznik Przemyski, t. IX, 1962, z. 2, s. 352-361; tenze, Najnowsze wyniki badan
archeologicznych na terenie Przemysla w rejonie Starego Miasta, Rocznik Wojewodztwa Rze-
szowskiego, t. ITI, Rzeszoéw 1963, 294-301.
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budowli (rys. 1.) oraz dokonano analizy odkrytych muréw i Zrodet historycz-
nych®. Odkryciem zainteresowali si¢ rowniez badacze ukrainscy i rosyjscy
(J. Batyk, W. Aulich, W. Petryk, O.M. Joannisjan), ktorzy taczyli obiekt z archi-
tektura ruska lub wptywami polskimi na architektoniczna szkote halicka, datujac
go na Xl w. Pozniejsze poglady wypowiadane przez badaczy polskich umiesz-
czaly obiekt w szerokim kontekscie chronologicznym od XI do XIII w., od cza-
sow panowania Bolestawa Szczodrego do Leszka Biatego i Kolomana krola we-
gierskiego.
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Rys. 1. Przemy$l — rotunda §w. Mikotaja, plan R. Halickiego (wersja
uproszczona), za Z. Pianowski i M. Proksa

Fig. 1. Przemysl — St. Nicolas’ Rotunda, R. Halicki's plan (simplified
version), from Z. Pianowski and M. Proksa

3 Pelny opis prac badawczych i proby ich interpretacji zamieszczono w: Z. Pianowski, M. Proksa,
Najstarsze budowle Przemysla. Badania archeologiczno-architektoniczne do roku 2006. Rze-
szo6w 2008; tam tez podstawowa literatura.
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Terenowe studia archeologiczno-architektoniczne przeprowadzone przez
Z. Pianowskiego i M. Prokse przyniosty nieoczekiwane rezultaty dotyczace
gléwnie elementow muru wewnetrznego. Podana przez A. Kunysza informacja
o posadzce ,,z dzikiego kamienia” byta nieprawdziwa, gdyz rzekoma posadzka
okazala si¢ murem kamiennym na glinianej zaprawie otaczajacym krag we-
wnetrznej $rednicy okoto 3 m, usytuowany centralnie do muréw magistralnych
rotundy (rys. 2.). Wobec tego postawiono tezg, ze wewngtrzny pier§cien funda-
mentu w obrebie kolistego ko$ciota stanowi podstawe pod kolumnadeg obejscia.
Obserwacja ta pozwolita na probe rekonstrukcji bryly i programu przestrzenne-
go. Mimo ze pierwszej rekonstrukcji dokonat J. Dyba4, rekonstrukcja autorstwa
Z. Pianowskiego i M. Proksy weszta na trwate do literatury, znalazta sie nawet
na nowych drzwiach prowadzacych do przemyskiej katedry (rys. 3.).
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Rys. 2. Przemysl — rotunda $w. Mikotaja, Stan badan do 2001 r. wg Z. Pianowskiego i M. Proksy,
rys. K. Musiat

Fig. 2. Przemysl — St. Nicolas’ Rotunda, State of research until the year 2001, by Z. Pianowski and
M. Proksa. Fig. K. Musiat

* J. Dyba, Etnokonfesijna prinaleznost rotund X-X111 ST. ukrainsko-polskogo ta ukrainsko-ugors-
kogo porubizija. Narodoznawczi Zosziti 2/2000, s. 222-227; tenze, Architektura rotundy sw. Mi-
kolaja w Peremiszli. Drogobickij Krajeznawczij Zbirnik, VI, 2002, s. 66-79.



204 M. Proksa

Rys. 3. Przemysl — rekonstrukcja rotundy $w. Mikotaja wedtug J. Dyby (2002 r.): a) przekr6j po-
przeczny, b) proba ustalenia modutu architektonicznego, c) rekonstrukcja planu, d) aksonometria
bryly $wiatyni, za Z. Pianowski i M. Proksa

Fig. 3. Przemys$l — reconstruction of St. Nicolas” Rotunda by J. Dyba (2002): a) cross-section,
b) attempt at determination of the architectural model, c) plan reconstruction, d) axonometry of
church structure, from Z. Pianowski i M. Proksa
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Obiekt sktada sig z podkowiastej absydy o $rednicy okoto 4 m przechodza-
cej przez wyodrebniony wystepem tuk teczowy w kolista nawe o srednicy okoto
9,5m (rys. 4.).

Rys. 4. Przemys$l — rotunda $w. Mikotaja,
proba rekonstrukcji wedlug Z. Pianowskiego
i M. Proksy

Fig. 4. Przemysl — St. Nicolas’ Rotunda, at-
tempt at a reconstruction by Z. Pianowski and
M. Proksa

Wobec niezachowania partii nadziemnej lokalizacja wejscia do $wiatyni
jest czysto teoretyczna — wejscie mogto si¢ znajdowac na osi absydy/prezbi-
terium od zachodu lub od potudnia, natomiast ze wzgledu na konfiguracje terenu
mato prawdopodobna jest jego lokalizacja od poinocy. Krag wewngtrzny muru
mimo roéznic technologicznych nalezy do tego samego zatozenia architektonicz-
nego, a taczenie go z okragla wieza wzniesiong przed budowa rotundy lub juz po
jej dezolacji, a tym bardziej ze starsza rotunda wedtug dzisiejszego stanu wiedzy
jest mato prawdopodobne. Wobec tego w pracy bedziemy si¢ opowiadac za jed-
noczasowym postawieniem wewngtrznego pierscienia i muréw magistralnych,
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a pierScien ten uwaza¢ za mur pod kolumnade ambitu. Podczas rekonstrukcji
zastosowano wariant sze$ciopodporowy (filary lub kolumny), gdyz przy czte-
rech podporach zastosowano by raczej fundamenty punktowe, wicksza za$ licz-
ba podpor (rys. 8.) zmniejszytaby ilos¢ §wiatta w cze$ci centralnej. Przyjmujac
obecnos¢ ambitu w nawie, zrekonstruowano nad nim dookolna galerig¢ doswie-
tlona zar6wno oknami zewngtrznymi, jak i przepruciami do czgsci srodkowe;.
Zwienczeniem budowli byta zapewne latarnia, rowniez przepruta otworami do-
$wietlajacymi. Jest mato prawdopodobne, aby kolumnada mogta dzwigaé jedy-
nie wiez¢ latarniowa, gdyz dla uzyskania lepszego doswietlenia wystarczytoby
wykona¢ drugi rzad okien w murze magistralnym. Nieprawdopodobna jest row-
niez teza o przeznaczeniu kolumnady do dZzwigania jedynie wigzby dachowej,
do tego bowiem wystarczytby srodkowy filar. Dodanie galerii emporowej w
$wiatyni niezwigzanej z dziatalnoscia dworu i ulokowanej u stop grodu mozna
ttumaczy¢ jedynie konieczno$cia schronienia si¢ wigkszej liczby mieszkancow
grodu (wigksza powierzchnia) w razie niebezpieczenstwa. Refugialna funkcja
wczesnos$redniowiecznych kosciolow byla powszechna, np. koscioty sw. An-
drzeja w Krakowie i ,,cerkiew zamkowa” w Sandomierzu petnity funkcje schro-
nienia podczas najazdow tatarskich. Przyktadem moze by¢ rowniez czgsto cyto-
wany spor o wykorzystanie empory kosciota w Potvorovie w Czechach®.

Wyniki badan archeologiczno-architektonicznych rotundy® pozwalaja na
opisang probe rekonstrukcji oraz umieszczenie obiektu wérdd licznej grupy bu-
dynkéw centralnych o ztozonym ukladzie przestrzennym, ktérego gtownym
elementem byl podzial na nawe i otaczajacy ja pierscien ambitu, ponad ktorym
znajdowata sie galeria emporowa. Najstarsze budowle centralne z dookolnym
obejsciem datowane na IV w. naleza do kregu fundacyjnego Konstantyna, Hele-
ny i Konstancji. W Rzymie jest to baptysterium $w. Jana na Lateranie (rys. 5.,
6.) i mauzoleum S. Constanza (rys. 7.), w Palestynie za$§ kosciét Grobu

Rys. 5. Rzym — Baptysterium na
Lateranie (faza I), wedlug B. Fi-
larskiej

Fig. 5. Rome — Baptistery of. St
John Lateran (phase 1), by
B. Filarska

5 A. Tomaszewski, Romariskie koscioly z emporami zachodnimi na obszarze Polski, Czech i We-
gier. Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk 1974, s. 245-247, 356 i nn.
® 7. Pianowski, M. Proksa, Najstarsze budowle Przemysla..., 0p.Cit.
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Rys. 6. Rzym — baptysterium $w. Jana na Latera-
nie (faza 1), wedtug W. Katchatrian

Fig. 6. Rome — baptistery of. St John Lateran
(phase I1), by W. Katchatrian

Rys. 7. Rzym — S. Contanza, wedtug A. Isabelle

Fig. 7. Rome — S. Contanza, by A. Isabelle

Swietego (Anastasis) i Ko$ciot Wniebowstapienia (Inbomon) na Gorze Oliwnej
w Jerozolimie oraz Kosciol nad Skata Narodzenia Panskiego w Betlejem (rys. 8-
11).

Rys. 8. Jerozolima — Kosciot
Grobu Swietego (Anastasis)
— rekonstrukcja rzutu $wiatyni
konstantynskiej z IV w., we-
dtug R. Krautheimer

Fig. 8. Jerusalem — Church of
the Holy Sepulchre (Anastasis)
— reconstruction of Constantin-
ian church section from the 4th
century, by R. Krautheimer
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Rys. 9. Jerozolima — Koéciét Grobu Swigtego (Anastasis), 1X-
wieczny przerys szkicu Arkulfa z ok. 680 r., za A. Grzybkowskim

Fig. 9. Jerusalem — Church of the Holy Sepulchre (Anastasis). 9th
century’s redrawing of Arkulf’s draft from ca. 680 AD, from
A. Grzybkowski

Rys. 10. Betlejem — Kosciot nad Skata Narodzenia, wedtug O. Grabar
Fig. 10. Bethlehem — Church of the Holy Sepulchre, by O. Grabar

Rys. 11. Jerozolima — Kos$ciot Wniebowstapienia
(Inbomon) na Gérze Oliwnej, wedtug O. Grabar

Fig. 11. Jerusalem — Church of the Ascension (In-
bomon) on the Mount of Olives, by O. Grabar
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Od V wieku znacznie si¢ zwigkszyta liczba wznoszonych §wiatyn na tere-
nie Europy, tacznie z Wyspami i Skandynawia. Lista zacytowanych juz przykta-
dow’ zostanie rozszerzona o kolejne realizacje. By¢ moze do tej grupy mozna
wlaczy¢ zbudowany w Kolonii w czwartej ¢wierci IV w. (ok. 380), wtaczony
pozniej w obregb $wiatyni romanskiej Sankt Gereon (rys. 12.), mimo ze nie udato
si¢ zrekonstruowaé ambitu. Swiatynia centralna jest kosciol $w. Wawrzynca
(San Lorenzo) w Mediolanie zbudowany zapewne w koncu IV w. (do 420 r.?)
(rys. 13.).
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Rys. 12. Kolonia — plan kosciota o nieznanym wezwaniu z ok. 380 r. w ob-
rebie koSciota Sankt Gereon, za Pedro de Palol

Fig. 12. Cologne — plan of a church of unknown dedication from ca. 380
AD within St. Gereon’s Church, from Pedro de Palol

Rowniez do poinocnego ramienia transeptu bazyliki $w. Piotra na Watyka-
nie dobudowano dwie kaplice centralne petniace funkcje mauzoleum i baptyste-
rium (rys. 14.).

7 Z. Pianowski, M. Proksa, Rotunda $w. Mikolaja w Przemyslu po badaniach archeologiczno-
architektonicznych w latach 1996-1998. Przemysl 1998; Z. Pianowski, M. Proksa, Najstarsze
budowle Przemysla..., op. cit.
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Rys. 13. Mediolan — plan kos$ciota San Lorenzo, za Pedro de Palol
Fig. 13. Milan — plan of San Lorenzo, from Pedro de Palol

Rys. 14. Rzym — rekonstrukcja planu i bryty dawnej bazyliki §w. Piotra w Watykanie, za Pedro de
Palol

Fig. 14. Rome — recostruction of the plan and structure of St. Peter’s Basilica in Vatican City, from
Pedro de Palol

Budowla, ktora mogta sta¢ si¢ przyktadem dla wielu pozniejszych realizacji
byt kosciot sw. Sergiusza i Bakchusa w Konstantynopolu (rys. 15.). Zbudowano
go w latach 30. VI w. z centralnie ulokowana, przekryta koputa nawa, wokot
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Rys. 15. Konstantynopol — przekrdj podtuzny i plan kosciota $w.
Sergiusza i Bakchusa, za J. Pijoan

Fig. 15. Constantinople — longitudinal section and plan of the Church
of the Saints Sergius and Bacchus, from J. Pijoan

ktorej biegt dwukondygnacyjny ambit. Wraz z ko$ciotem Hagia Sophia nalezy
on do najwybitniejszych wczesnochrzescijanskich realizacji. Budowa kosciola
$w. Witalisa (San Vitale) w Rawennie (rys. 16.) byta zapewne inspirowana przez
swiatynie Konstantynopola. Fundatorami byli biskup Eklezjusz i bankier Julia-
nus. Centralna czg$¢ $wiatyni stanowi sklepiony o$miobok z siedmioma eksed-
rami otwartymi tryforiami na dwukondygnacyjne obejs$cie. Eksedry wyraznie
zwiekszaly powierzchnie nawy, a przeprucia kolumnowymi arkadami komuni-
kowaty nawe z ambitem. Ciag obejscia zostal przerwany od wschodu dostgpem
do prezbiterium zamknigtego trdjbocznie. Poszerzanie nawy kosztem innych



212 M. Proksa

czesci $wiatyni — w analizowanym przypadku kosztem obejscia — byto charakte-
rystyczne dla chrzescijanskiej architektury bizantyjskiej.

-
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Rys. 16. Rawenna — przekréj podtuzny i plan kosciota San Vitale, za
J. Pijoan

Fig. 16. Ravenna — longitudinal section and plan of San Vitale
Church, from J. Pijoan

Na przetomie IX 1 X w. centralna $wiatyni¢ zbudowal car Symeon w zato-
zonej przez siebie nowej stolicy Bulgaréw w Prestawiu. Uwazana do niedawna
za glowna $wiatynie patacowa, zwana Okragla Cerkwia lub Ztota Cerkwia, za-
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chowana we fragmentach, sktadata si¢ z trzech elementow: kolistej nawy (10,5
m) przekrytej koputa, narteksu i atrium (rys. 17.).

Rys. 17. Prestaw — okragta Cerkiew, za M. Machowski

Fig. 17. Preslav — circular Orthodox Church, from M. Machowski

Whnetrze nawy z ambong w §rodku otaczaja dwie grupy eksedr, a od wscho-
du ulokowano czworoboczne prezbiterium zamknigte absyda. Obejscie nawy
tworzylo dwanascie kolumn, ktérym odpowiadaty zewngtrzne lizeny. Narteks
flankowany z dwiema okragtymi wiezami (w jednej z nich ulokowano klatkg
schodowa) zaopatrzono w empor¢ przeznaczong dla cara i jego $wity. By¢ moze
wzorem byta kaplica akwizgranska (starsza o wiek) Karola Wielkiego lub ktorys
z niezachowanych koscioléow w Konstantynopolu®.

8 7. Pianowski, Sedas regni principal es. Wawel i inne rezydencje piastowskie do polowy XIII
wieku na tle europejskim. Krakow 1994, s. 145.
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Weczesna realizacja jest mauzoleum w Centcelles koto Tarragony w Hisz-
panii (rys. 18.) budowane (wedtug tradycji) dla Konstansa, syna Konstantyna
Wielkiego ok. potowy IV w. W duzym zespole obejmujacym rezydencje, termy
oraz inne budowle znajdowaty si¢ komory grobowe, a niektore z elementow
mogty mie¢ charakter budowli centralnych, cho¢ podczas realizacji nie zacho-
wano czysto formalnego podobiefistwa badz tez nie dato si¢ go zrekonstruowac”.

Rys. 18. Centcelles k. Tarragony — mauzoleum z potowy 1V w., za Pedro de Palol

Fig. 18. Centcelles near Tarragona — mausoleum from mid-4th century, from Pedro de Palol

Jedna z ostatnich centralnych §wiatyn z dookolnym ambitem w ciagu roz-
wojowym trwajacym cale tysiaclecie (IV-XIV w.) jest cerkiew w Ravanicy
(1376-1381)" (rys. 19.) w Serbii. Swiatynia ta zostata zbudowana na planie pro-
stokata, gdzie od pdinocy i potudnia zaprojektowano pétkoliste aneksy z prze-
prutymi otworami wejsciowymi. Zbudowana przez ksigcia t.azarza nalezy do
grupy $wiatyn charakterystycznych dla wczesnej architektury Macedonii, a
wnegki ottarzowe (rowniez od wschodu) nadaja jej plan trdjlisScia. Dominante
stanowi pi¢¢ koput z dtugimi otworami okiennymi doswietlajacymi wnetrze.

Budowle centralne pojawiaja sie wczesnie rowniez na terenie Gruzji''
i Armenii*®. Gruzja o starych tradycjach panstwowych wyksztalcita swoisty ob-
raz kulturowy o wiasnym obliczu, ale wyraznych wptywach zaréwno bizantyj-
skich i perskich, pozniej arabskich, jak i chrzescijanskich; obok Bizancjum byta
druga potega chrzescijanska na Bliskim Wschodzie. Poczatki sztuki $rednio-
wiecznej nalezy wiaza¢ z przyjgciem chrzescijanstwa przez krola Iberii Mirjana
w IV w., kiedy to zaczeto budowaé pierwsze kosScioly z ciosanych kamieni.

® P. de Palol, Wczesnochrzescijanska Sztuka Zachodu, [W:] Sztuka Swiata, t. 3, Warszawa 1993,
s. 40.

10 M. Machowski, Ekspansja sztuki bizantyjskiej. Sztuka Batkanoéw i Rusi, [w:] Sztuka Swiata, t. 3,
Warszawa 1993, s. 157.

11 A Lewicka-Morawska, Sztuka dawnej Gruzji, op.cit.

12 p. Trzeciak, Sztuka dawnej Armenii, op.cit.
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W V stuleciu wyksztalcit si¢ typ gruzinskiej bazyliki tréjnawowej rozwijajacy
si¢ do X W. z powszechnie znana, wczesna katedra w Bolnisi. Najbardziej cha-
rakterystyczna forma architektury Gruzji jest budowla krzyzowo-koputowa.
Wzorem dla kolejnych realizacji byta $wiatynia w Dzwari w Mcchecie, tetra-
konchos zbudowany na przetomie VI i VII w., bedacy fundacja monarszej ro-
dziny iberyjskiej. Wybitnymi dzietami sg koscioty w Cromi (626-635) (rys. 20.),
Bana (VII lub koniec IX w.) (rys. 21.) i Nikorcmindzie (okoto 1014)™ (rys. 22.).

Rys. 19. Ravanica — przekrdj podtuzny i plan cerkwi, za
M. Machowskim

Fig. 19. Ravanica — longitudinal section and plan of the Ortho-
dox Church, from M. Machowski

1% C. Mango, Archittetura bizantina, b.m., 1976.
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Rys. 20. Cromi — plan kosciota, za A. Lewicka-Morawska
Fig. 20. Cromi — plan of the church, from A. Lewicka-Morawska

Rys. 21. Bana — plan kosciota, za
A. Lewicka-Morawska

Fig. 21. Bana — plan of the church,
from A. Lewicka-Morawska
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Rys. 22. Nikorcminda — plan kosciola, za A. Lewicka-
Morawska

Fig. 22. Nikorcminda — plan of the church, from A. Lewicka-
Morawska

Dwa z nich posiadaja narteksy, ktore nie wystgpuja na obszarze sasiedniej
Armenii. Natomiast uksztattowanie elewacji wschodniej kosciota w Cromi jest
zupelnie wyjatkowe i niespotykane. Absyda oltarzowa tej $wiatyni nalezy do
pierwszych w Gruzji zdobionych polichromia: przedstawia wizerunek Chrystusa
i $wigtych o cechach zarowno bizantyjskich, jak i gruzinskich. Najwspanialszym
pod wzgledem konstrukcyjnym jest tetrakonchos wpisany w okrag i otoczony
kolistym ambitem w Bana. Kopute dzwigaja Sciany pomieszczen ulokowanych
migdzy ramionami krzyza, a empory otwieraja si¢ do wngtrza podwojnymi arka-
dami na masywnych i intensywnie rzezbionych kapitelach. Plan trgjliscia otrzy-
mat kosciét w Alawerdi w Katechii zbudowany ok. 1040 r.; rzut podtuzny po-
wigzano z zalozeniem centralnym. Jesli doda¢ do tego katedr¢ w Kutaisi, to
otrzymamy wyraznie rysujaca si¢ grupg katedr o programie przestrzennym
uksztattowanym przez kopute na wysokim bebnie dzwiganym przez filary pod-
koputowe (rys. 23.).
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Rys. 23. Alawerdi w Kachetii — wnetrze kosciota (okoto XI w.), za
A. Lewicka-Morawska

Fig. 23. Alaverdi in Kakheti — interior of the church (ca. 11th cen-
tury), from A. Lewicka-Morawska

Rowniez na terenie Armenii, panstwa, gdzie religia chrzescijanska naj-
wczesniej stata si¢ dominujaca (301 rok — Tiridates III), a chrystianizacja byta
dzietem $w. Grzegorza O$wieciciela (wedtug tradycji zaprowadzenie chrzesci-
janstwa taczy sig z dziatalnoscia apostotéw Bartlomieja i Judy Tadeusza), juz od
V w. wznoszono liczna grupe $wiatyn centralnych (rys. 24.) z koputa na wyso-
kim begbnie. Ich cecha wyrdzniajaca sa rézne plany i brak narteksu. Poczatkowo
dominujaca forma byta bazylika, ktora ideowo miata wzmocni¢ pozycje krola
i panstwa. Forma migdzy bazylika a koSciotem centralnym jest kosciot sw. Ga-
jane w Wagarszapat (Eczmiadzyn) zbudowany w latach 630-636, zaopatrzony
w absyde i flankujace ja pastoforia w masywnych murach. Swiatynia, ktora stata
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Rys. 24. Rzuty wybranych kosciotéw Armenii: a) bazylika w Jeghward (V w.),
b) bazylika w Jererujk koto Ani (V w.), c) kosciot w Tekor (V w.), d) kosciot w Py-
tyghni (V1 w.), e) katedra w Eczmiadzyn (V w .), f) kosciot Karmrawor w Asztarak
(V11 w.), g) katedra w Bagaran (624-631), h) kosciot $w. Jana w Mastara, i) katedra
w Awan (609-611), j) kosciot Zorawar w Jeghward (VI w.), k) kosciot sw. Grzego-
rza O$wieciciela w Ani (poczatki XI w.), 1) koscidét sw. Sarkisa w Chyckonk
(1027 r.), 1) kosciot Zbawiciela w Ani (1036 r.), m) kosciol $w. Hripsime w Ani
(X1 w.), za P. Trzeciakiem

Fig. 24. Sections of selected churches in Armenia: a) basilica in Yeghvard (5th cen-
tury), b) basilica in Jererujk near Ani (5th century), ¢) church in Tekor (5th century),
d) church in Pytyghni (6th century), e) cathedral in Echmiadzin (5th century),
f) Karmravor Church in Ashtarak (7th century), g) cathedral in Bagaran (624-631
AD), h) St. John’s Church in Mastara, i) cathedral in Avan (609-611 AD),
j) Zoravar Church in Yeghvard (7th century), k) Saint Gregory the Illuminator’s
Church in Ani (the beginning of 11th century), ) St. Sarkis” Church in Chyckonk
(1027), 1) Church of the Holy Savior in Ani (1036), m) St. Hripsime’s Church in Ani
(13th century), from P. Trzeciak
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si¢ wzorem dla pozniejszych realizacji w Armenii, byt koscidét sw. Hripsime
w Wagarszapat zbudowany po 618 r. z fundacji katolikosa (od V w. tytut gtowy
kos$ciota armenskiego) Komitasa (rys. 25.), uwazany za najdoskonalszg architek-
tonicznie budowle centralna. W planie wyraznie zaznaczono wysokie nisze, kto-
re akcentuja rzut krzyza, z dominanta W postaci koputy na wyzszym niz obecnie
bgbnie. Z innych budowli o podobnych programach przestrzennych mozna wy-
mieni¢ katedr¢ w Awan (609-611) oraz koscioty w Mastara i Woskepar (V11 w.).
O ile kosciot w Hripsame jest uwazany za najdoskonalszg pod wzgledem ar-
chitektonicznym i konstrukcyjnym, o tyle katedra w Zwartnoc niedaleko

Rys. 25. Wagarszapat — ko$ciot
$w. Hripsime, za P. Trzeciakiem
Fig. 25. Vagharshapat — St.
Hripsime’s Church, from P. Trze-
ciak
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Wagarszapat (fundacja Nersesa I11) uchodzita za najwspanialsza (rys. 26.). Zbu-
dowano ja w latach 645-660 na planie trzydziestoboku o $rednicy 36 m i wyso-
kos$ci wnetrza 45 m. Sktadata si¢ z trzech rotund postawionych jedna na drugiej,
a cata konstrukcj¢ dzwigaly cztery potgzne filary. Wszystkie kondygnacje prze-
pruto dlugimi, waskimi otworami, a najnizsza zaopatrzono jeszcze w ciag okulu-
sow. Swiatynia zostata zniszczona w X w. przez trzesienie ziemi, a znana jest

Rys. 26. Zwartnoc — katedra, rekon-
strukcja i plan wedtug T. Torama-
niana, za P. Trzeciakiem

Fig. 26. Zvartnots — cathedral, recon-
struction and plan by Toramaniana,
from P. Trzeciak 0 10m
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wylacznie z rekonstrukcji wykorzystujacej opisy 1 zrodila ikonograficzne.
Skromniejsza, ale przestrzennie nawiazujaca do niej budowla moze by¢ kosciot
sw. Grzegorza Oswieciciela (1001-1020) w Ani, 6wczesnej stolicy Bagratydow.
Perla architektury ormianskiej jest kosciot Swigtego Krzyza na wyspie jeziora
Wan zbudowany w latach 915-921 przez krola Gagika I o bogatej dekoracji
rzezbiarskiej (rys. 27.).

Rys. 27. Kosciot Swigtego Krzyza na
wyspie Achtamar jeziora Wan, za
P. Trzeciakiem

Fig. 27. Holy Cross Church on
Akdamar Island in Lake Van, from
0 ) 0 m P. Trzeciak
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Przedstawione informacje nie zmienia obrazu architektury sakralnych
obiektow centralnych z obejSciem, ale zapewne poszerza stan wiedzy o tej wy-
raznie wyodrgbnionej grupie. Mozna tu jeszcze raz zaakcentowac tezg wyrazana
juz w literaturze', ze obecno$é tego typu rozwiazan w catym $wiecie chrzesci-
janskim byta powszechna i miescita si¢ w granicach chronologicznych od 1V do
XIV w. Dalsze studia, zarowno terenowe, jak i gabinetowe, zapewne ujawnia
kolejne przyktady.
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ONCE MORE ABOUT FAR ANALOGIES OF ST. NICOLAS ROTUNDA
IN PRZEMYSL

Summary

St. Nicolas Rotunda, whose relics were discovered under the chancel of the Cathedral of Latin Rite
in Przemysl, is one of the numerous buildings with a complex central plan. It comprises a nave and
its surrounding ambit, above which there used to be a matroneum. Such a form emerged in the 4th
century in the funding circle of Constantine the Great, Helena and Constance. European and Pales-
tinian analogies were referred to in my previous works. They include buildings in Rome (the Bap-
tistery of. St John Lateran and Santa Constanza) and Palestine (Church of the Holy Sepulchre).
Since the 5th century the number of churches across Europe had increased, among which one of
the largest was Basilica of San Lorenzo in Milan (4th/5th century). Constantinople’s Church of the
Saints Sergius and Bacchus served as a model for many other buildings, and together with Hagia
Sophia it is one of the most significant early Christian buildings. Such churches consisted of three
parts: circular nave covered with a dome, narthex and atrium. Here we will expand on Georgian
and Armenian buildings. They prove that the concept/idea of central buildings reached even that
far, which can be explained with Christianity’s early dominance in Georgia and Armenia. Subse-
quent examples described of early Christian central churches once again confirm that solutions of
this kind were common in the period from 4th to 14th century. Further studies, both in the field
and in the office will certainly reveal more such instances.
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