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GOSPODARKA ENERGETYCZNA A OCHRONA
SRODOWISKA ‘W OPINII ROZNYCH GRUP
RESPONDENTOW. Cze¢sé¢ 1

Celem badan byta ocena prezentowanych przez respondentéw opinii w zakresie
szeroko rozumianej gospodarki energetycznej, z uwzglednieniem jej oddziatywa-
nia na srodowisko oraz znaczenia réznych no$nikéw energii. Analiz¢ oparto na
1036 kwestionariuszach ankiet, wypelnionych w okresie pazdziernik — grudzien
2015 r. W niniejszej czgsci opracowania poddano analizie ksztattowanie si¢ ocen
ankietowanych os6b bez uwzgledniania opisujacych je charakterystyk. Stwierdzo-
no, ze w opinii respondentéw poziom wiedzy spoteczenstwa w zakresie ochrony
$rodowiska, a zwlaszcza przyrody jest ciagle niski, natomiast wptyw czlowieka na
globalne ocieplenie — znaczny. Za najgrozniejsze gazy cieplarniane, z uwagi na
skal¢ ich oddzialywania, uznano, w kolejnosci ich wazno$ci: dwutlenek wegla,
freony i halony, metan, tlenki siarki, tlenki azotu oraz par¢ wodng. Zastosowanie
trzech najwazniejszych tradycyjnych zrédet energii (wegiel kamienny, gaz i wegiel
brunatny) dla kraju i wojewddztwa podkarpackiego uznano za takie samo, przy
czym energetyce jadrowej dla podkarpackiej gospodarki przypisano mniejszg
atrakcyjnos¢, anizeli dla Polski. Sktonno§¢ do zamiany pieca weglowego na bar-
dziej ekologiczne zrodto energii wyrazita prawie potowa respondentéw, a tylko
jedna piata ich liczby akceptuje budowe sitowni atomowe;j. Przeprowadzona anali-
za dowodzi duzych rozbieznosci mi¢dzy opiniami respondentdw, a stanem rze-
czywistym problematyki bedacej przedmiotem badan. Wynika stad potrzeba szer-
szego informowania spoleczenstwa o stanie i kierunkach rozwoju gospodarki
energetycznej w oparciu o rzetelne i aktualne argumenty.

Stowa kluczowe: emisja zanieczyszczen, zanieczyszczenie klimatu, konsultacje
spoteczne, energetyka jadrowa
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1. Wprowadzenie

Za jedng z najwazniejszych przyczyn wspétczesnych zmian klimatu uznaje si¢
emisj¢ CO, w wyniku spalania paliw kopalnych, tj. ropy, gazu i wegla. Toksycz-
no$¢ atmosfery, bedaca wynikiem spalania paliw ze zrédet nieodnawialnych jest
obecnie przedmiotem ciaglych badan. Ze spalania tylko samego wegla w naszym
kraju powstaje w ciggu roku okoto 4-5 milinéw ton zanieczyszczen statych oraz
duze ilosci zanieczyszczen gazowych. Szacuje si¢, ze z powodu zanieczyszczenia
powietrza umiera w Polsce okoto 45 tys. 0s6b rocznie, m.in. z powodu ponadnor-
matywnego stezenia np. pytu zawieszonego, ktéry wywotuje choroby ptuc i uktadu
krazenia [5]. Europejska Agencja Ochrony Srodowiska (EEA) opracowata ranking,
wedtug ktorego az 6 polskich miast znajduje si¢ w pierwszej dziesiatce tych naj-
bardziej zanieczyszczonych w Europie. Wynika to m.in. z niskiej jako$ci powietrza
powodowanej wysoka energochtonnoscia budynkow.

Znaczacy wpltyw na jako$¢ $rodowiska przyrodniczego w Polsce ma elek-
troenergetyka. [8]. Oddzialywanie to powodowane jest nie tylko zuzywaniem
energetycznych surowcow kopalnych, ale takze zanieczyszczaniem Srodowiska
naturalnego gazami, pylami i innymi odpadami procesu spalania. Konkurencja
miedzy elektrowniami wymusza ich dostosowywanie si¢ do zaostrzonych wyma-
gan srodowiskowych i ekonomicznych oraz do zmieniajacego si¢ otoczenia. Dla
jednych elektrowni stanowi to szanse, a dla innych jest to powazne zagrozenie.
Z uwagi na cztonkostwo w UE, Polska zostata zobowiazana do wypetniania sze-
regu warunkdw zwigzanych z ochrona $rodowiska, wcze$niej nie branych pod
uwage. Ekologicznymi celami polityki energetycznej UE s3, m.in.: redukcja emisji
dwutlenku wegla, jako dominujacego gazu cieplarnianego, oraz zmiana struktury
paliw, w tym wzrost udziatu energii odnawialnej w zuzyciu energii.

Rozwdj spoteczno-gospodarczy oraz potrzeba chwili sprawiaja, ze istnieje ko-
nieczno$¢ zastosowania w zakresie ochrony $rodowiska racjonalnych rozwigzan.
Wyraza je takze zasada zrGwnowazonego rozwoju, ktora okreslona zostata w wielu
ustawach 1 rozporzadzeniach UE. Przedstawione w pracy wyniki badan maja na
celu prezentacje tej problematyki w odniesieniu do kraju, a w szczegdéInosci do wo-
jewddztwa podkarpackiego, a jej wyrazem sg opinie, wiedza i dziatania praktyczne
badanych respondentéw, $wiadczace o poziomie ich §wiadomosci ekologiczne;j.

Celem opracowania byla ocena prezentowanych przez respondentéw opinii
w zakresie szeroko rozumianej gospodarki energetycznej, z uwzglednieniem jej
oddziatywania na $rodowisko oraz znaczenia r6znych no$nikéw energii. Materiat
badawczy uzyskano na podstawie analizy danych z kwestionariuszy ankiet wypet-
nionych przez osoby zamieszkujace w zdecydowanej wigkszosci teren wojewddz-
twa podkarpackiego. W niniejszej cze$ci opracowania zaprezentowano zebrane
opinie bez uwzgledniania opisujacych respondentdw charakterystyk. Ocena od-
dziatywania tych charakterystyk, jako uwarunkowan wyrazanych pogladéw, be-
dzie przedmiotem interpretacji zawartej w drugiej czesci artykutu. Przedstawiona
tu analiza ma wigc na celu przede wszystkim uchwycenie dominujacych tendencji
pogladéw zakresie problematyki bedacej przedmiotem badania.
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2. Material zrédlowy i metodyka analizy wynikéw badan

Podstawg przeprowadzonej analizy stanowity wypetnione, przez 1036 oséb
w okresie pazdziernik — grudzien 2015 r., kwestionariusze ankiet. Wsrod respon-
dentéw zdecydowanie dominowali mieszkancy wojewodztwa podkarpackiego
(995), a ponadto pochodzili oni z wojewddztw: lubelskiego (21), matopolskiego
(15) oraz $laskiego (5). Nie wszystkie sposrod kwestionariuszy zawieraty komple-
ty odpowiedzi, w zwigzku z czym przy opisie poszczeg6lnych probleméw podano
rzeczywista liczbe wypowiedzi dotyczaca danego zagadnienia.

Respondenci wyrazali swoje opinie gléwnie poprzez wybér jednego z trzech
pozioméw akceptacji podanych okreslen opisujgcych przedmiot badania, przy
czym 1 oznaczato zawsze najwyzszy stopien jego aprobaty. Pozostata cze$¢ wy-
powiedzi miata charakter zero-jedynkowy i polegata na przyjeciu lub odrzuceniu
danego pogladu.

Opinie badanych os6b zebrano w dwuwymiarowych tablicach zawierajacych
odsetki wypowiedzi wskazujacych stopief znaczenia lub, w przypadku odpowiedzi
zero-jedynkowych, fakt akceptacji podanych okres§len. Tablice te stanowily wigc
sposob prezentacji danych, a jednoczesnie podstawe analizy wynikéw badan [6].

3. Analiza wynikéw badan

Przed rozpoczgciem analizy przedstawione zostaty charakterystyki oséb, kto-
re braty udzial w ankietyzacji, a nastgpnie ich opinie w catej badanej prdbie, jed-
nak bez uwzgledniania determinant wypowiedzi. Rozklady ocen respondentéw na
tle ich charakterystyk zostaly oméwione w drugiej czg¢sci opracowania.

Charakterystyki opisujace badane osoby ze wzgledu na ich wiek, pte¢, miej-
sce zamieszkania, wyksztalcenie oraz stopien zainteresowania problematyka
w zakresie ochrony srodowiska podano w tabeli 1.

Tabela 1. Charakterystyka respondentéw

Table 1. The characteristics of the respondent

Cechy roéznicujace respondentow

Zaintereso-

Wyszczegol- Wiek (lata) Pleé Zamieszkanie |Wyksztalcenie| wanie ochro-

nienie na Srodow.

o3 . Zaw./ | Wyz- .

<25 | >25 K M Wies |Miasto| ~ Mala | Duza

Sr. sze

Liczba 416 | 620 | 617 | 419 | 570 | 466 | 648 | 388 | 838 | 198
respondentéw
Odsetek

respondentéw | 40,2 | 59,8 | 59,6 | 40,4 | 55,0 | 450 | 62,5 | 37,5 | 80,9 | 19,1

[%]

Zrédlo: opracowanie wlasne
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Okoto 60% liczby respondentdéw stanowily osoby w wieku powyzej 25 lat
oraz kobiety, osoby z wyksztatceniem $rednim lub zawodowym — 62,5% i 55% -
mieszkancy wsi. Duze zainteresowanie ochrong $rodowiska wykazato 19,1% an-
kietowanych. Oznacza to podobny rozktad liczby os6b z uwagi na wiek, pte¢ i wy-
ksztatcenie oraz zblizony do poprzednich — ze wzglgdu na miejsce zamieszkania.

Z uwagi na to, ze energetyka w kontekscie ochrony srodowiska kojarzona jest
najczescie] z jej wptywem na emisje gazow i zwigzanym z nig globalnym ocieple-
niem, w tabeli 2 przedstawiono opinie dotyczace tego zjawiska, a takze wyrazong
przez ankietowanych ocene poziomu wiedzy spoleczenstwa dotyczaca zagadnien
ochrony Srodowiska.

Tabela 2. Poziom wiedzy spoleczenstwa dotyczacej ochrony $rodowiska i wptywu cztowieka na
globalne ocieplenie wg odsetek 1036 wypowiedzi [%]

Table 2. The level of public awareness concerning the protection of the environment and the human
impact on global warming. The percentage of 1036 expressions [%]

Wyszczegolnienie Shallzjaila
1 2 3
Wiedza spoleczenstwa dotyczaca ochrony Srodowiska 11,1 34,0 54,9
Wplyw czlowieka na globalne ocieplenie 574 274 15,2

Zrédto: opracowanie wtasne

Latwo mozna zauwazy¢, ze poziom tej wiedzy w spoleczenstwie, wg opinii
respondentow, jest niewielki, poniewaz najwyzszy jej stopien przypisany zostat
tylko ok. 11% obywateli, a ponad ich potowa zostata uznana za posiadajaca tylko
staba znajomo$¢ tej problematyki. Z kolei ponad 57% os6b uznalo wplyw czlo-
wieka na globalne ocieplenie za bardzo istotny.

Wplyw gazéw emitowanych z r6znych zrodet na stan Srodowiska uzaleznio-
ny jest zaréwno od ich ilo$ci, jak i rodzaju. W tabeli 3 podano czgstosci opinii
dotyczacych udziatu i szkodliwo$ci gazow cieplarnianych z uwagi na powszech-

Tabela 3. Szkodliwo$¢ gazéw cieplarnianych ze wzgledu na skalg ich oddziatywania na zdrowie
czlowieka wg odsetek 1036 wypowiedzi [%]

Table 3. The harmfulness of greenhouse gases due to the scale of their impact on human health. The
percentage of 1036 expressions [%]

Rodzaj gazu . Wskazania
Liczba Odsetek

Dwutlenek wegla 315 304
Freony i halony 226 21,8
Metan 203 19,6
Tlenki siarki 172 16,6
Tlenki azotu 80 7,7
Para wodna 40 3,9

Zrédto: opracowanie wtasne
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nos$¢ i niebezpieczenstwo ich oddzialywania na zdrowie cztowieka. Okoto 30%
osob wskazato w tym wzgledzie na dwutlenek wegla, a na nastgpne, co do udziatu
i szkodliwosci - tlenki azotu, juz tylko niespetna 8% ankietowanych. Swiadczy to
o stosunkowo dobrej znajomosci tego problemu, bowiem udziat CO, w strukturze
wszystkich gazéw cieplarnianych okreSlany jest na poziomie ok. 50%, natomiast
udziat zwigzkéw azotu stanowi ok. 18% [2]. Z kolei udziat CO,, wedtug jego bez-
posredniego wptywu na efekt cieplarniany, okre$lany jest na poziomie od 9-26%,
metanu 4-9%, natomiast najwickszy udzial przypisywany jest parze wodnej 36-72%,
ktéra nalezy do najpowszechniejszych gazéw cieplarnianych w atmosferze [3].

Nalezy tu jednak zaznaczy¢, ze antropogeniczna emisja dwutlenku wegla jest
pieciokrotnie mniejsza od naturalnej, przy zdefiniowaniu jej jako dziatalno$ci
wulkanicznej i proceséw zachodzacych w glebie [4]. Catkowita emisja gazéw cie-
plarnianych spadia o blisko 30% od poczatku transformacji polskiej gospodarki,
natomiast emisje pochodzace z transportu wzrosty o niemal 75%, co jest wywotla-
ne intensywnym rozwojem motoryzacji, przy spadku udziatu transportu kolejowe-
g0 W przemieszczaniu towarow.

Problem globalnego ocieplenia budzi wiele kontrowersji. Pytania o skutki
globalnego wzrostu temperatury, wptywu poszczegdlnych gazéw oraz dziatalno$ci
czlowieka na zmian¢ klimatu, pomimo réznych opinii, maja istotne znaczenie
1 zastluguja na szczeg6towe badania wyjasniajace i krytyczna analize, bowiem
przecenianie wagi efektu cieplarnianego przy zbyt wielkich restrykcjach w zuzy-
ciu paliw moze doprowadzi¢ do zahamowania rozwoju cywilizacyjnego, a niedo-
cenianie - katastrofe srodowiska naturalnego [7]. Wazna wigc wydaje si¢ w dal-
Szym ciggu ocena tego zagrozenia, staly monitoring zanieczyszczen atmosfery
i proby ograniczania emisji szkodliwych gazéw podejmowane przez poszczegdlne
panstwa. Dzialania te powinny mie¢ charakter globalny, przy czym powszechnie
niedoceniany bezposredni wplyw kazdego mieszkanca naszej planety w powyz-
szym zakresie moze jednak negatywnie wptywa¢ na indywidualne dziatania maja-
ce na celu ograniczanie emisji rodzajow gazow.

Czgstym przedmiotem dyskusji w §rodkach masowego przekazu jest wybor
odpowiednich Zrédet energii wykorzystywanych w gospodarce, a w tabeli 4 przed-
stawiono dotyczaca tego zagadnienia strukture czgstosci opinii badanych osob.

Tabela 4. Tradycyjne zrédta energii i ich znaczenie dla gospodarki Polski wg odsetek 991 wypowiedzi [%]

Table 4. Traditional energy sources and their significance in Polish economy. The percentage of 991
expressions [%]

S st - Znaczenie z’;'(’)del energii 3
Wegiel kamienny 483 26,1 25,6
Gaz 44,5 44,2 13,3
Wegiel brunatny 38,0 35,1 26,9
Fupki bitumiczne 25,1 254 49,4
Ropa 22,7 48,1 29,2
Energia jadrowa 21,3 23,0 55,7

Zrédto: opracowanie wlasne
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Najwigcej (ok. 48%) z nich za najwazniejsze w tym wzgledzie zrédto energii
podato wegiel kamienny i jest to zgodne z aktualng polityka rzadu. Nastepng po-
zycje wsrdd zrddet energii stanowit gaz. Co prawda korzystanie z niego uwarun-
kowane jest importem tego surowca, to jednak produkty jego spalania sg zdecy-
dowanie mniej ucigzliwe dla srodowiska i zdrowia cztowieka, anizeli emisje beda-
ce wynikiem spalania wegla. Pozostalym no$nikom energii nadano mniejsze zna-
czenie, co wigze si¢ takze z ich ograniczong dostgpnoscia. Zwraca jednak uwage
fakt, ze jedna piata respondentéw do najwazniejszych zrodet energii byta sktonna
zaakceptowac elektrownie atomowe.

W innych badaniach, przeprowadzonych w 2009 r., wykazano duza akceptacje
dla energetyki jadrowej (23,7%), jako przysziego zrédto pozyskiwania energii [1].
Wyniki tych badan odniesione do uzyskanych w 2008 r. wskazaty, ze akceptacja
energetyki jadrowej wzrosla prawie o 70%, zajmujac drugie, po surowcach i zro-
diach odnawialnych, miejsce wsréd zaproponowanych no$nikdw energii. Awans
energetyki jadrowej wystapit tu kosztem wszystkich pozostatych rozwigzan, przy
czym na uwage zastuguje takze fakt, ze najwigkszy spadek wskazan w tych bada-
niach dotyczyt zjawiska zmniejszenia si¢ sktonnosci do oszczedzania energii.

Nalezy jeszcze zaznaczy¢, ze wytwarzanie CO, w procesie spalania wegla
jest tylko jednym z wielu czynnikow wptywajacych na zmiang klimatu na Ziemi,
a gaz ten jest naturalnym skladnikiem atmosfery, podobnie jak woda, metan
1 zwiazki azotu, tworzace wokot Ziemi otuling gazéw cieplarnianych, niezbednych
dla istnienia zycia. Dzialania informacyjne o duzym wplywie CO, na globalne
ocieplenie i jego szkodliwosci skierowane sg gtéwnie przeciwko wykorzystywa-
niu energii konwencjonalnej pochodzacej ze spalania wegla kopalnego, ktérego
zamiennika upatruje si¢ w energii jadrowe;j.

Alternatywa dla nieodnawialnych Zrodet energii jest energia odnawialna. Od-
setki opinii respondentéw dotyczacych znaczenia poszczeg6lnych jej zrodet, z ja-
kich powinna korzysta¢ polska gospodarka, przedstawiono w tabeli 5. Wyniki ba-

Tabela 5. Alternatywne zrédta energii i ich znaczenie dla gospodarki Polski
wg odsetek 968 wypowiedzi [%]

Table 5. Alternative energy sources and their importance to the Polish econ-
omy The percentage of 991 expressions [%]

Zrédta energii - Znaczenie z';édel energii 3
Kolektory sloneczne 58,1 34,3 7,6
Ogniwa fotowoltaiczne 45,9 44,4 9,7
Energia wiatru 31,8 56,2 12,0
Energia wodna 19,8 67,1 13,0
Biomasa 12,2 54,4 33,4
Geotermia 11,8 56,9 31,3
Drewno 10,9 33,3 55,8
Biogaz 9,5 53,3 37,2

Zrédlo: opracowanie wlasne
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dan wskazuja, ze najczesciej w tym zakresie spos$rdd urzadzen umozliwiajacych
pozyskiwanie energii odnawialnej wymieniano kolektory stoneczne oraz ogni-
wa fotowoltaiczne, a nastgpnie elektrownie wiatrowe. Zapewne s3 to najbardziej
czyste odnawialne Zrédta energii, aczkolwiek mocno uzaleznione od warunkéw po-
godowych i ze wzgledéw technicznych, ciagle o stosunkowo niskim potencjale.

Ponadto wskazano, aczkolwiek w duzo mniejszym stopniu, na znaczenie
energii wodnej oraz geotermii, a dopiero potem na produkcje biomasy. Przedsta-
wione opinie, dotyczace najwazniejszych sposobéw pozyskiwania energii, moga
odbiegac¢ od powszechnie panujacych w tej dziedzinie pogladéw, zwlaszcza wsrdd
profesjonalistow.

W badaniach przeprowadzonych w 2009 r. stwierdzono, ze wigkszg wage
w zakresie ochrony zasobdw naturalnych, przyklada si¢ do zmian technologicz-
nych niz do zmiany nawykoéw konsumpcyjnych czy edukacji, np. poprzez popula-
ryzacj¢ oszczedzania energii i surowcOw do jej produkcji, co nie napawa optymi-
zmem [1]. Nalezy jednak podkresli¢, ze w Polsce ok. 85% emisji gazoéw cieplar-
nianych jest zwigzanych z sektorem energii - gtéwnie elektrowni weglowych [4].

Sposréd zrédet energii, ktére powinna wykorzystywaé gospodarka podkar-
packa, za najwazniejsze uznano wegiel i gaz ziemny, a nastgpnie wegiel brunatny
oraz rop¢ naftowa, na co wskazuja zebrane dane w tabeli 6.

Tabela 6. Alternatywne Zrddla energii, z jakich powinna korzysta¢ gospo-
darka podkarpacka i ich ranga wg odsetek 987 wypowiedzi [%]

Table 6. Alternative energy sources and their importance to the Podkarpack-
ie Voivodeship economy. The percentage of 987 expressions [%]

o ialeneran - Znaczenie i;(’)del energii -
Wegiel kamienny 45,6 27,6 26,8
Gaz 45,5 39,6 14,9
Wegiel brunatny 32,9 37,6 29,5
Ropa 28,7 448 26,5
ELupki bitumiczne 27,2 27,0 45,8
Energia jadrowa 20,2 23,4 56,4

Zrédto: opracowanie wtasne

Ranga pierwszych trzech rodzajéw zrddet jest analogiczna, jak w przypadku
ich znaczenia dla calego kraju, natomiast roznice zauwazy¢ mozna na dalszych
pozycjach tego uszeregowania. Energetyka jadrowa znalazta si¢ na ostatnim miej-
scu w obu rozwazanych przypadkach, ale nieco mniejszy odsetek respondentow
wskazat ja jako wazna dla wojewddztwa podkarpackiego, co moze by¢ zrozumiale
Z uwagi na przypisywane jej zagrozenia dla jakosci srodowiska oraz zdrowia i zy-
cia czlowieka.

Opinie respondentdw dotyczace mozliwosci wykorzystania energii odnawial-
nej w mieszkalnictwie przedstawiono w tabeli 7. Z uwagi na duzy odsetek osob
w Polsce zamieszkujacych we wlasnych budynkach jedno- lub wielorodzinnych
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Tabela 7. Alternatywne zrddla energii, z jakich powinno korzysta¢ mieszkalnictwo i ich ranga wg
odsetek 982 wypowiedzi [%]

Table 7. Alternative energy sources, which should benefit from housing. Opinion of 982 respondents [%]

Zroalalener i - Znaczenie z';()del energii .
Kolektory stoneczne 66,3 27,5 6,2
Ogniwa fotowoltaiczne 51,5 38,2 10,3
Energia wiatru 25,7 61,1 13,2
Drewno 14,9 41,1 44,0
Biomasa 11,5 55,3 33,2
Energia wodna 11,1 69,3 19,6
Biogaz 10,4 53,0 36,6
Geotermia 8,6 54,4 37,0

Zrédto: opracowanie wtasne

oraz w starym budownictwie, wskazane poprzednio uszeregowanie ze wzgledu na
znaczenie zrddet energii dla gospodarki znajduje tu analogiczny, a jednocze$nie
jeszcze bardziej jednoznaczny wyraz. Najczgsciej wiec, jako najbardziej znaczace
zrédla potencjatu energetycznego dla mieszkalnictwa, wybierano kolektory sto-
neczne, a nastgpnie ogniwa fotowoltaiczne i farmy wiatrowe.

Ostatnim celem badan na calej prébie, bez uwzgledniania uwarunkowan opi-
nii, byty oceny respondentéw dotyczace ewentualnej zamiany pieca weglowego
na inne zrédlo ogrzewania oraz stopien akceptacji budowy elektrowni atomowe;j,
ktorych strukture liczebnoS$ci zaprezentowano w tabeli 8.

Tabela 8. Stopien sktonnosci do zmiany pieca wegglowego na inne zrédio ogrzewania oraz akceptacji
budowy elektrowni atomowej w Polsce wg odsetek 1036 wypowiedzi [%]

Table 8. The degree of willingness to change coal furnace for other heating source and acceptance
of the nuclear power plant energy in Poland. Opinion of 1,036 respondents [%]

Rodzaje dziatah ftoplen akcezptac,]l dzmla;l
Zamiana pieca weglowego na inne zZrédlo ogrzewania 47,5 31,9 20,6
Akceptacja budowy elektrowni atomowej 224 30,6 47,0

Zrédlo: opracowanie wlasne

Najwyzszy odsetek (47,5%) badanych oséb, w stopniu najwyzszym opowie-
dziat si¢ za wymiang pieca, a pozostale osoby czynily to w sposéb tylko umiarko-
wany lub staby. Z kolei poziom akceptacji budowy elektrowni atomowej byt zbli-
zony do odsetek opinii wyrazonych przy okre$laniu znaczenia energii otrzymywa-
nej z rozszczepiania atomow dla gospodarki kraju i wojewodztwa podkarpackiego.
Ponad 22% respondentéw w stopniu najwyzszym aprobowato to dziatanie, nato-
miast 47% ich liczby uznato takg budowe za mato konieczng lub zupetnie zbedna.

Przedstawiona powyzej ocena uzyskanych, w oparciu o przeprowadzone ob-
serwacje pogladow respondentéw, nie uwzgledniata opisujace ich charakterystyki.
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4. Podsumowanie

Celem opracowania byta analiza ocen respondentéw w zakresie gospodarki
energetycznej z uwzglednieniem jej oddziatywania na Srodowisko. Material ba-
dawczy uzyskano na podstawie 1036 ankiet wypetnionych przez osoby zamiesz-
kujace w zdecydowanej wigkszos$ci teren wojewoddztwa podkarpackiego. Niniejsza
cze$¢ opracowania poswigcono ocenie zaprezentowanych opinii bez uwzglednia-
nia charakterystyk prezentujacych je os6b. Respondenci uznali, ze poziom wiedzy
spoteczenstwa w zakresie ochrony przyrody jest ciggle niski, natomiast wptyw
czlowieka na globalne ocieplenie — znaczny. Za najgrozniejsze gazy cieplarniane,
z uwagi na skal¢ ich oddziatywania, uznano, w kolejnosci ich waznosci: dwutle-
nek wegla, freony i halony, metan, tlenki siarki, tlenki azotu oraz par¢ wodng.
Uszeregowanie trzech najwazniejszych tradycyjnych zrodet energii dla kraju i wo-
jewodztwa podkarpackiego bylo podobne, przy czym energetyce jadrowej dla
podkarpackiej gospodarki przypisano mniejsze znaczenie, anizeli dla Polski. Tak-
ze jednakowe uporzadkowanie z uwagi na znaczenie podano dla alternatywnych
zrédet energii dla kraju oraz mieszkalnictwa. Odbiega ono jednak bardzo mocno
od ich uszeregowania z uwagi na aktualne i planowane korzystanie z ich potencja-
tu energetycznego. Ponadto sklonno$¢ do zamiany pieca weglowego na bardziej
ekologiczne zrodio energii wyrazila prawie polowa respondentéw, a ok. 22% ich
liczby akceptuje budowe sitowni atomowe;.

Przedstawiona analiza dowodzi duzych rozbiezno$ci miedzy opiniami respon-
dentéw, a stanem rzeczywistym problematyki bedacej przedmiotem badan. Wynika
stad potrzeba szerszego informowania spoteczenstwa o stanie i kierunkach rozwoju
gospodarki energetycznej w oparciu o rzetelne 1 aktualne argumenty.

Nalezy podkresli¢, ze rozwazania o degradacji §rodowiska oraz zmianach
klimatycznych i konsekwencjach globalnego ocieplenia grozacym zywym organi-
zmom na Ziemi, sg czg¢sto zrodlem kontrowersji i nie do konca potwierdzonych
stwierdzen. Niepewnos$¢ ocen i duzy margines ciagle niewyjasnionych procesow
fizycznych nie zwalnia ludzko$ci od odpowiedzialno$ci za stan $rodowiska. Po-
stawa proekologiczna i systematyczna dbato$¢ o srodowisko bedzie wymuszaé
uwzgledniajacy te wymogi rozwoj nowych technologii i z pewnoS$cia wplynie ko-
rzystnie na jako$¢ naszego zycia i zdrowia.
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ENERGY MANAGEMENT AND ENVIRONMENTAL PROTECTION
IN THE OPINION OF THE VARIOUS CATEGORIES
OF RESPONDENTS. Part 1

Summary

The aim of the study was to evaluate the presented respondents' opinion on the broader econo-
my, energy, taking into account its impact on the environment and the importance of various energy
carriers. The analysis was based on 1,036 survey questionnaires, filled in the October - December
2015 period. This part of the study analyzed the formation of the ratings of respondents without tak-
ing into account the characteristics that describe them. It was found that the respondents level of pub-
lic awareness of environmental protection, especially of nature is still low, and the human impact on
global warming - significant. For the most dangerous greenhouse gases, given the scale of their im-
pact, it was, in order of importance: carbon dioxide, chlorofluorocarbons and halons, methane, sulfur
oxides, nitrogen oxides and water vapor. The use of the three most important traditional energy
sources (coal, natural gas and lignite) for the country and the Podkarpackie Voivodeship considered
the same, the nuclear power industry for voivodeship economy is less attractive than for the Poland as
a whole. The tendency to convert the furnace coal to cleaner energy sources expressed almost half of
the respondents, and only one-fifth of their number allowed to build nuclear plant. The analysis
shows a wide disparity between the opinions of the respondents, and the state of the real issues of
interest. Hence the need to inform the wider public about the status and development of the energy
economy based on reliable and valid arguments.
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