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BADANIA ROZWOJU ENERGETYCZNEGO NA
PODKARPACIU

W artykule prezentowano anajizozwoju energetycznego na Podkarpaciu. Poka-
zano zwjzek medzy rozwojem gospodarczym a ochgofrodowiska. W prace
prowadzone badania rozwoju energetycznego, ankat@wespondentow de-
go wieku i wyksztatcenia. Celem badania bylo ukazaory cziowiek wie, jak
przedstawia gisytuacja wykorzystywania energii i wptyw jejzicia nasrodowi-
sko naturalne. Pytania mialy na celu sprawdzenezlmyi ankietowanych na temat
odnawialnychzrodet energii oraz stosunek spotetsteva do energii gidrowej.
W artykule zestawiono pytania gtéwne i szczego6toWkedtug ankietowania lu-
dzie wieda, ze korzystanie z pierwotnycirédet energii przyczynia sido degra-
dacji srodowiska. Istotne znaczenie ma zamiana tyréldet na odnawialnerddia
energii. Po przeprowadzeniu badania wystenzostaly takie wnioski, jak tege
spoteczéstwo zdaje sobie sprgwze rozwoj gospodarczy przyczynia sio za-
nieczyszczenigrodowiska przez taze produkujc energé emitowane do atmosfe-
ry s3 szkodliwe pyty i gazy. Wzrasta zainteresowanieaw@dzaniem i rozwojem
sektora odnawialnycirddet energii. Wgkszai¢ respondentéw jest za wprowadze-
niem zmiany pierwotnyclirédet energii odnawialnymi. Znany jest spotetstevu
problem globalnego ocieplenia wynikaey gtéwnie z emisji C@ do atmosfery.
Respondenci korzystajz OZE do ogrzewania cieptej wodyytkowej. Rynek
energetyki stonecznej wg ankietowanych ma ngfgze szanse rozwoju w Polsce.
Wigksza edukacja nie tylko w szkotach przekonalybytesprstwo do korzysta-
nia z odnawialnyclirodet energii.
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1. Wprowadzenie

Wzrost rozwoju gospodarczego paia za solp wzrost zapotrzebowania ha
energé. Do jej produkcji najcgciej stosuje si fatwo dosgpne surowce energe-
tyczne, do ktérych nate wegiel kamienny, wgiel brunatny, gaz ziemny i ropa
naftowa. § to zrédta energii, ktérych zasoby gepwyczerpaniu. Nie to jest
jednak najwgkszym zagreeniem dlasrodowiska, poniewa zasoby nieodna-
wialnych zrédet energii bdg jeszcze dogpne przez kilkaset lat. Znaczniegli
sze zagreenie stanowi globalne skenie srodowiska produktami ich spalania.
Wazne jest aby éwiadamia ludziom zalety wynikajce z zastosowania alterna-
tywnych zrédet energii, ktére pozwakgjchront $rodowisko i spoteczestwo,

a talkze przynigc¢ korzysci ekonomiczne [6].

Wspieranie idei zrownowanego rozwoju energetycznego sprzyja kiero-
waniu s¢ ku rynkowi OZE, ktéry gwarantuje bezpieésénvo energetyczne oraz
wzrost efektywnéci zuzycia energii. Jest to jednak zwane z prowadzeniem
na szerok skak edukaciji ekologiczne;.

2. Znaczenie zrObwnowaonego rozwoju energetycznego

Dystrybucja Zréwnowzony rozwoj - to pajcie, okrélajace dyzenie do
poprawy jakdci zycia zachowujc rowna¢ spoteczg, bioraznorodndé i mno-
gos¢ zasobow naturalnych. Przy czym riglenie¢ na uwadze, by nie zniszezy
przyrody, nie wyczerpgazasobow naturalnych.

Termin zréwnowaonego rozwoju zostat przeniesiony réwniea stref
energetyki. Sid powstato pajcie zréwnowaonego rozwoju energetycznego,
ktérego gtdbwnym zateeniem jest efektywne wykorzystanie zasobéw energe-
tycznych, ludzkich, ekonomicznych oraz naturalnyféstawienie ze salréz-
nych zrédet energii, wytonienie ich wad i zalet pozwatsstizec wciz wzrasta-
jaca degradagj srodowiska naturalnego i nieuchronne wyczerpanjesarow-
céw. Dlatego rozwdj gospodarczy i ocheadnodowiska trzebaakzy¢ ze soh.
Osiggniccie rownowagi pomidzy nimi, czyli nieuniknion ingerency cztowieka
w srodowisko a zachowaniem jego cennych walorowzerm¢ oskgnicte m.in.
przez takie warunki jak [8-9]:

e przy ustalaniu kierunku systemu wytwarzania enarglezy braé pod uwag
wielkos¢ oddziatywania produkcji i ztycia energii ngrodowisko;

* przy wstpnym planowaniu projektu trzeba pagtat o wzajemnej relacji
ekonomii isrodowiska;

e koniecznie naley uwzgkdni¢ dobro przysziych pokote by prowadzone
dziatania byly efektywne ekonomicznie oraz akcepto&v przez
spoteczéstwo teraz i w przyszkei;

* rozwdj energetyczny i wptyw narodowisko powinno si rozpatrywé na
roznych  poziomach: lokalnym, regionalnym, krajowym ra
migdzynarodowym.
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W przemyle energetycznym dochodzi do emisji wielu szkodtitvysub-
stancji, dlatego naky podp¢ dziatania, ktére pomagchroni srodowisko przed
ich negatywnym dziataniem. Coraz ¢eej jest maliwosci sprostowania tym
wymogom. Kilka z nich przedstawiono peéej [9]:

1. Poprawa jakéci paliw energetycznych w procesie wzbogaceniaziammiana
na paliwa czystsze ekologicznie.

2.Modernizacja urgdzen do produkcji energii oraz budowa sdzen
ochronnych, np., filtry, instalacje odsiarczag.

3. Wprowadzanie niekonwencjonalnycirddet energii, ktére w przyszoi
powinny sta si¢ alternatyva dla obecnychzrédet energii (tj. wgiel
kamienny, ropa naftowa, gaz ziemny).

4. Poszukiwanie i likwidacja mdiwych strat energii.

5. Uswiadamianie i propagowanie nowego modgfaia opartego na ekologicz-
nym podejciu do energetyki.

2.1. Metodyka prowadzonego badania

Ankieta zawiera w sobie pytania, na ktore responhdersposob rzetelny
udziela odpowiedzi. Ankieta - to jeden ze sposoblbierania informacji w pro-
cesie wzajemnego komunikowania.sKwestionariusz ankiety musi bytak
opracowany, by respondent potrafit go wypélhez pomocy osoéb trzecich [2].
Dlatego kwestionariusz powinien zawiéraformacje o sposobie wypetniania,
jak i o tym, kto, co i po co bada.

Ankieta umaliwia [3, 4]:

e szybkie i tatwe uzyskanie danych od zdy zbiorowdci przestrzennie
rozproszonej,

» eliminuje wptyw badacza na respondenta,

» ankietowany ma poczucie anonimawp a wic odpowiedzi § szczere,
nawet w przypadku dgiwych pyta,

o ulatwia zebranie daleko 4dej jednolitgci materiatdw, w wyniku zasto-
sowania zestawu pyia instrukcji pouczajcej ankietera o sposobie zapisu.

Pytania, zawarte w ankiecie, mphy¢ zamknéte, otwarte lub pétotwarte.
Zamknite - to takie pytania, gdzie badacz uénie propozycje odpowiedzi
(tzw. kafeterg) i prosi o wybranie tylko poprawnych odpowiedzodgie z wia-
snymi przeczuciami lub posiadej wiedz na dany temat [1, 5]. Pytania otwar-
te nie maj tych propozycji odpowiedzi. Natomiast pytania pdlarte pozwalaj
respondentowi wybka pomidzy proponowanymi odpowiedziami lub péda
wiasrg w miejscu gdzie podano ogghp., Linna...” [7].

Poszczegdlne pytania, zawarte w ankiecieiradkiem weryfikacji hipotez.
Sprawdzeniu ich pomé6c megpytania dodatkowe. Liczb pytai, zawartych
w ankiecie, nalgy ogranicz¢ do minimum. Ponadto ankieta zawiera metrgczk
w ktérej sktad wchodgpytania o pté, wiek, wyksztalcenie, miejsce zamieszkania
iinne.
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Ankieta najczsciej rozprowadzana jest za pomagmieszczenia jej w In-
ternecie lub rozdawanosobécie, a potem zbieranub skiadowan w okrelo-
nym miejscu.

2.2. Charakterystyka materiatlu badawczego

Ankieta jest w petlni anonimowa i zawiera zapewrdaepg zawarte w niej
informacje wykorzystaneghla tylko i wytgcznie do celéw badawczych.

Zawarta¢ ankiety stanowi 16 pyfazamkngtych, 3 pytania otwarte oraz
metryki zawierajcej 4 pytania. Metryka zawiera w sobie pytania datye ptci,
wieku, wyksztalcenia, miejsca zamieszkania. Ankietoi w pytaniach za-
mknigtych mieli do wyboru jedn odpowied, natomiast w otwartych mogli
wymieni¢c dowolr liczbe odpowiedzi. W pytaniach otwartych, w przypadku gdy
ankietowany nie znat odpowiedzi, proszony byt osapiie stow ,nie wiem”.

Ankieta przeprowadzona byta na 100 respondenta2Bd# r. Wirdd nich
znaleli si¢ studenci Politechniki Rzeszowskiej im. Ignacegokdsiewicza,
mieszkacy gminy Adamowka, uczniowie szkélednich w Jarostawiu.

Ankieta dla respondentéw byta zrozumiata oraz aokiani w wikszaci
podeszli do jej rozwizania z zainteresowaniem, wypetnienie jej byto mileh
przyjemndcig. Proces badawczy byt prowadzony w sposéb intengywn

2.3. Zestawienie wynikéw pracy

Wsrdd 100 respondentow znalazte $i8 kobiet i 32 razczyzn. Przewza-
jaca liczba oséb ankietowanych nadéa do przedziatu wiekowego od 18 do
26 lat. Pozostatgrup; wiekowa reprezentuje 25% ankietowanych$hd nich
nie znalazty si osoby powyej 66 rokuzycia (rys. 1).

Najwigksz grupm wsrdéd ankietowanychasosoby zsrednim wyksztatce-
niem. Stanowd one 50%, natomiast oséb z wyksztatceniem zawodoyagh
zaledwie 8%. 42% ankietowanych ma wyksztalceniesay niepeine lub wy
sze. Spéréd 100 respondentéw 72 osoby mieszkaq wsi, pozostale 28 oséb
pochodz z miasta.

Pierwsze pytanie w ankiecie dotyczyto znaczeniavagwazonego rozwo-
ju energetycznego. 35% 0sGb odpowiedziatopogcie to oznaczagitenie do
poprawy jakdci zycia zachowujc rowna¢ spoteczg, bior@&norodngé i mno-
gos¢ zasobow naturalnych z zagwarantowanienzliwesci zaspokojenia pod-
stawowych potrzeb przysztym pokoleniom. Przy czyahety mie¢ na uwadze
ochrorg srodowiska naturalnego. Taki sam procent 0s6b odpdwiéto, ze
zrbwnowaony rozwoj energetyczny, to taki rozwoj, ktory utimia korzysta-
nie z zasobévirodowiskowych pamtajac, by zadbé o ich jak najwekszy od-
zysk. 30% ankietowanych odpowiedzial® pogcie to oznacza réwrlé po-
migdzy produkci energii a jej zayciem.
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Rys. 1. Udziat procentowy respondentéw w odniesidniwieku
Fig. 1. The percentage of respondents with regaegjé

Drugie pytanie dotyczyto zdania na temat ggistnia pierwotnychzrédet
energii odnawialnymi w aspekcie ochrofrpdowiska. Najwgcej osdb uwza,
ze jest to bardzo istotne zadanie w dbaniu o oghfoodowiska. Grup ta sta-
nowi 37% respondentow. Najmniejskl-osobow grum 53 ankietowani, ktorzy
uwazaja, ze proces ten jest niezbyt istotny lubeez bez znaczenia. 27% os6b
odpowiedziatoze jest to dé&¢ istotne, natomiast 25% ankietowanych odpowie-
dziato,ze ma to istotne znaczenie dla ochrérgdowiska.

Kolejne pytanie dotyczylo opinii ankietowanych mangat tego, czy rozwoj
gospodarczywiata przyczynia si do zanieczyszczaniaodowiska i kady po-
winien ca z tym zrob¢. Czy tez maze kwestia ochrongrodowiska by wyol-
brzymiona. Prawie wszyscy, ba 89% osob odpowiedziatée kady z nas po-
winien podj¢ dziatania zmierzage do dbania érodowisko. Tylko jedna osoba
ankietowana odpowiedziatze temat ochronyrodowiska jest wyolbrzymiany.

Czwarte pytanie brzmiato: ,Czy Twoim zdaniem enéygene wykorzy-
stanie zasobow ziemi grozi ich catkowitym wyczeip&h Swop odpowied
mozna bylo uzasadai 36% respondentéw odpowiedziato ,tak”, aréd uza-
sadni@é znalazty st gtbwnie odpowiedzize @ to surowce nieodnawialne, wy-
korzystywane g w duzych ilosciach a ich zasobyasograniczone. 11-osobaw
grupe stanowq osoby, ktére uwaja, ze kopalniane zasoby ziemi nie ulggn
wyczerpaniu. Natomiast najgaej, bo 53% ankietowanych nie wie jak przed-
stawia s¢ sytuacja tych zasobow.

Pytanie pite, zadane w ankiecie, dotyczyto problemu globainegeple-
nia, wynikapcego gtéwnie z emisji dwutlenkuegla do atmosfery. Ankietowani
byli proszeni o odpowied czy ten problem jest im znany i w jakim stopria-
bela 1 przestawia zestawienie odpowiedzi wzakei od wyksztatcenia ankie-
towanych.
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W pytaniu széstym badano wiedankietowanych na temat, ktory z wy-
mienionychzrédet energii (gaz ziemny, energia geotermalnambian, wgiel
kamienny czy energia promieniowania stonecznegdvanza najw¢cej dwu-
tlenku wggla? Szczegotowe odpowiedzi zestawiono w tabeli 2ai@nosci od
wyksztatcenia.

Na pytanie si6dme, ktore brzmi: ,Jaddzisz, w jaki sposdb nioa zmniej-
szy¢ negatywny wptyw globalnego ocieplenia sradowisko?” — 57% ankieto-
wanych odpowiedziataze naley poza zrownowzonym rozwojem wprowadgi
i rozwija¢ sektor odnawialnyclirodet energii. Natomiast 25% oséb wagze
wystarczy tylko wprowadziw zycie dziatania oparte na zréwnokeaym roz-
woju, ktéry swoim zaggiem obejmuje ochransrodowiska. Kade z pozosta-
tych odpowiedzi, czyli ,hie da sinic zrobt”, ,raczej nie jest mgiwe zmniej-
szenie efektu cieplarnianego” i ,wymiar tego zjakeigest tak wielkize nie da
si¢ jemu podotd” zaznaczyto po 6 oséb.

Tabela 1. Zestawienie wynikéw odpowiedzi na pytdie zalenosci od wyksztatcenia
Table 1. Answer of question no 5 depending on theation

Wyksztatcenie
zawodowe srednie wyzsze niepetng wyzsze
Bardzo dobrze znan 0 14 3 3
Znany 4 28 9 19
Troche znany 2 6 3 2
Bardzo stabo znany 2 2 2 0
Nie znany 0 0 1 0

Tabela 2. Zestawienie wynikéw odpowiedzi na pytdhie zalenosci do wyksztatcenia
Table 2. Comparing outcomes of answer to a ques6tidepending on the education

Wyksztatcenie
zawodowe srednie wyzsze niepetng wyzsze
gaz ziemny 4 1 0
energia geotermaln 0 0
biomasa 0

wegiel kamienny 4 40 14 23
energia promienio-

wania stonecznego 0 L 0 0

Na pytanie sibdme, ktore brzmi: ,Jaddgisz, w jaki sposob nina zmniej-
szy¢ negatywny wptyw globalnego ocieplenia sradowisko?” — 57% ankieto-
wanych odpowiedziataze naley poza zréwnowzonym rozwojem wprowadgi
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i rozwija¢ sektor odnawialnyclirodet energii. Natomiast 25% oséb wagze
wystarczy tylko wprowadziw zycie dziatania oparte na zrOwnoigaym roz-
woju, ktory swoim zaggiem obejmuje ochransrodowiska. Kade z pozosta-
tych odpowiedzi, czyli ,nie da sinic zrobt”, ,raczej nie jest magiwe zmniej-
szenie efektu cieplarnianego” i ,wymiar tego zjawigest tak wielkize nie da
si¢ jemu podotd” zaznaczyto po 6 oséb.

Kolejne dwa pytania dotyczyty indywidualnego pdd& osob ankietowa-
nych do korzystania z energii. Pierwsze z nich wgeato, czy respondenci
w swoim otoczeniu stargjsic racjonalnie zaywat energé (np., korzystajc
z zaréwek energooszednych lub odiczapc z zasilania ueglzenia nie pozo-
stawiajc je w trybie czuwania?). Zadowajeg wyniki, bo ponad 70% przyuvi
zuje do tego uwag Szczegdtowo analizag wyniki: 9% ankietowanych zwraca
na to szczegouwag;, natomiast 68% staragsd tym pamgtac. Dzieskciu re-
spondentow odpowiedzialae korzysta zzardbwek energooszednych, ale nic
poza tym. Smutny jest fakie g osoby, ktére nie zwracapa to uwagi, wréd
ankietowanych znalaztoesil3 takich oséb.

Kolejne pytanie brzmiato: ,Czy wiesze korzystajc z odnawialnychiro-
det energii mana zmniejsz§ miesktczne rachunki za pd?” Jak wynika z an-
kiety, 39% respondentéw wie o tym, ale nie wieaki jsposéb mie korzysta
z tych zrodet, 13% o0sOb wyrazito eb zapoznania giz tym tematem. \4f6d
ankietowanych & osoby, ktore korzystajz odnawialnychzrédet energii (do
ogrzewania cieptej wodyzytkowej za pomog kolektoréw stonecznych). Grupa
ta obejmuje 21 0sOb. Ankietowani odpowiadali roviniee znag mazliwosci
korzystania z odnawialnycilrédet energii w celu zmniejszenia kosztéw zgdpr
ale nie g nimi zainteresowani (13%). Natomiast 4% responalemnie styszato
nic na ten temat. Pytanie dzigiei byto pytaniem otwartym i wymagato od oso-
by ankietowanej wymienienia znanych jej odnawiamyeddet energii lub
w przypadku, gdy ankietowany nie znat odpowiedzisywat ,,nie wiem”. Zda-
rzaty sk rowniez bledne odpowiedzi, ktére rowniaimieszczono w zestawieniu.
Pytanie jedenaste ankiety dotyczyto opinii na tetegb, czy odnawialngrodta
energii g catkowicie bezpieczne dkmodowiska. Jak giokazuje, wgkszas¢ an-
kietowanych mylnie uw#a, ze 9 one catkowicie bezpieczne déaodowiska
(57%). 23% ankietowanych nie zna odpowiedzi natégnat, a tylko 20% re-
spondentow wieze odnawialnezrédta energii té mag negatywny wplyw na
srodowisko. Wyniki przedstawiono graficznie na rs.

Kontynuupc che¢ poznania wiedzy ankietowanych na temat odnawi&nyc
zrodet energii zadano im pytania dotyce ich zalet i wad. Pytania te byly
otwarte, umealiwiajace respondentowi udziélikilku odpowiedzi lub w przy-
padku nie wiedzy wpisania: ,nie wiem”. Wyniki pytadotyczcego zalet i do-
tyczacego wad, zestawiono w postaci wykreséw, ktOregstzaviaj rys. 3-4.

Kolejne pytanie w przeprowadzonej ankiecie brzmigtére z wymie-
nionych pontej zrédet energii Twoim zdaniem wie skt najwicksze nadzieje
rozwoju w Polsce?” Wedlug ankietowanych - rynekrgiestonecznej ma naj-
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wiekszy potencjat. Tak odpowiedziato 37% ankietowany€blejnym zrédtem
energii magcym najweksze maliwosci rozwojowe jest energia wiatru (25%),
niemake tyle samo, bo 21% osOb uwaze najweksze nadzieje wie st

z biomag. Nieliczni wskazywali na energiwody (8%), energi geotermala
(4%) i energs jadrows (5%).
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Rys. 2. Zestawienie wynikow odpowiedzi do pytamdgnastego
Fig. 2. Comparing outcomes of the reply to the ef¢lr question
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Rys. 3. Zalety odnawialnycirédet energii wg ankietowanych
*ograniczenie emisji C&i innych zanieczyszchedo atmosfery
*wykorzystanie odpadow poprodukcyjnych

Fig. 3. The advantages of renewable energy flowsraing to the respondents
*reduction of emissions C{and other pollutants into the atmosphere
**ysing the post-production waste

Ostatnia cgs¢ ankiety odnosita gido elektrowni atomowych. W pytaniu
pietnastym pytano ankietowanych, czy wedtug nich powinlé¢é do budowy
planowanej w Polsce elektrowni atomowej. Zdanigdamatemat $ podzielone:
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35% respondentow uwa, ze elektrownia ta mae by wybudowana, ale maj
pewne vgtpliwosci, natomiast 30% jest zdecydowanie przeciwna teRd%
ankietowanych oséb stanowczo popiera bug@dla grupy 12 osob jest to obo-
jetne.
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Rys. 4. Wady odnawialnyctrodet energii wg ankietowanych
*w poréwnaniu z wykorzystaniem pierwotnygtodet energii
**yzaleznione od warunkéw klimatycznych

Fig. 4. The disadvantages of renewable energy esunyg the respondents
*compared to the use of renewable energy
**dependent on climatic conditions

Kolejne pytanie brzmiato: ,Czy zgodzit/ta byie na wybudowanie elek-
trowni jadrowej w okolicy swojego miejsca zamieszkania?ésa osoby, ktére
popieraly budow elektrowni atomowej, w tym pytaniu jednak zazn&czal-
powied:, z ktérej wynika,ze nie cheg by taka elektrownia powstata w ich oto-
czeniu. Wréd ankietowanych 81% byta przeciwna wybudowanjwjgoblizu
miejsca zamieszkania, a pozostate 19% nie miatpnzieciwko.

Osoby, ktore odpowiedzialye nie § za budow elektrowni atomowej
w poblizu miejsca zamieszkania, w pytaniu dzigwastym swaj decyzg uza-
sadnialy gtéwnie obayvprzed awad, katastrof i skutkami zwazanymi z tym
wydarzeniem (70%), 15 oséb martw¢ & zdrowie swojej rodziny. 9% respon-
dentéw uwaa, ze tego typu elektrownia jest niepotrzebna w Pol3edna osoba
stwierdzita, ze budowa ta wptynie niekorzystnie na krajobrazoméast inna
podata swoj wtasny powdd, ktory brzmiwazam,ze ludzie nie potrafi w pet-
ni panowa nad energ} jgdrowg, a odpady & niebezpieczne i nie mma ich
zutylizowa” .

Jezeli ankietowani odpowiedzielze 1 za budow elektrowni atomowych,
swoje opinie popierali tymze bepda tansze optaty za pd (7 ankietowanych).
Grupa w 6 0séb jest za budgwlektrowni ze wzgidu na nowe miejsca pracy,
natomiast 5 respondentéw uw@aze Polska powinna inwestowav tego typu
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elektrownie. Tylko jedna osoba ugeaze elektrownie gdrowe to najlepszero-
dio energii. Nikt z ankietowanych nie podatl odpaivie wedtug ktorej ta elek-
trownia miataby przyczyiisic do wzrostu rangi kraju na skamiedzynarodo-
wa, i innych.

Ostatnie pytanie podsumowuag dotyczylo opinii ankietowanych na temat
tego, co wedtug nich sktonitoby Polakéw do korzpstaz alternatywnyctirodet
energii? 57% respondentéw umaze wicksza edukacja na ten temat, 3398z,
ze tarsze optaty za pd mog by¢ zacltg do korzystania z nich. Natomiast 11%
ankietowanych uwaa, ze wplyw ma zastosowanie bezpiecznej technologii.

3. Podsumowanie i wnioski

W dzisiejszych czasach niezina do zaspokojenia podstawowych potrzeb
jest energia, ktéra sty gtéwnie do produkcji gdu elektrycznego i ciepta. Jej
produkcja oparta jest w znacznegéd na zasobach naturalnych, ktérych wyko-
rzystanie grozi wyczerpaniu. \¥ksze zagrienie stanowd jednak zanieczysz-
czenia emitowane podczas spalania. Dlatego isiestezastpienie kopalnia-
nych zasobow energii tymi, ktére najledo odnawialnych. Poprawito mae
zarowno warunkérodowiskowe, a tate zmniejszy koszty zuycia energii.

Jak st okazuje, ponad 1/3 ankietowanych zna popgadefinicig, ktora
zaktadaze zrownowaony rozwoj energetyczny - tazenie do poprawy jakai
zycCia zachowujc rowna¢ spoteczn, biornorodndé¢ i mnoga¢ zasobdéw na-
turalnych z zagwarantowaniem #higvosci zaspokojenia podstawowych potrzeb
przysztym pokoleniom. Przy czym na uwadze maglmie¢ dbanie asrodowisko
naturalne. Ludzie wiedz ze korzystanie z pierwotnyctrodet energii przyczy-
nia st do degradacjtrodowiska. Istotne znaczenie ma zamiana tydlaet na
odnawialnezrodta energii. Mana stwierda, ze kluczowe znaczenie wswia-
damianiu spotecZstwa o racjonalnym zyciu energii i ochronigrodowiska
ma zdobyta wiedza. Styczftoz tematem dotygzym rynku energetycznego na
szersz skat maj dopiero osoby z wiszym wyksztatceniem. Dlategoztpo-
winno zadba si¢ 0 wickszy edukacg spoteczéstwa.

Ludzie obawiaj sie, ze odpady radioaktywne meagprzyczynt sie do
wigkszej zachorowalrgi na raka, tak jak byto to po katastrofie w Czdayla.
Niestety problem magazynowania odpaddéw radioaktyhnjest do tej pory
gtdbwnym problemem. Nieliczna ¢ os6b uwaa, ze elektrownia atomowa
powinna powstaw Polsce. Osoby te kierowahegitownie tym,ze elektrownie
jadrowe - to nowe miejsca pracy, azakaisze optaty za energiJak st okazu-
je koszt elektrowni atomowej wynosi obecnie 7 midoeza 1000 MW, a zwrot
kosztow nagipi po ok. 50 latach. Nie jest to @i zaclgcajgca informacja.

Po przeprowadzeniu badania wysgi@izostaty nagpujace wnioski:

» Spoteczéstwo zdaje sobie sprawze rozwoj gospodarczy przyczynia slo
zanieczyszczenigrodowiska przez toze produkujc energs emitowane do
atmosfery g szkodliwe pyly i gazy.
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» Wzrasta zainteresowanie wprowadzaniem i rozwojekbosg odnawialnych
zrédet energii.

» Wiekszaici spoleczéstwa nie jest znane ggje zrOwnowaonego rozwoju
energetycznego.

» Wickszai¢ respondentow jest za wprowadzeniem zmiany pieryebtiarodet
energii odnawialnymi.

* Niemake wszyscy ankietowanigszdania,ze powinno s poja¢ dziatania
zmierzajce do poprawy starirodowiska.

e Znany jest spotecastwu problem globalnego ocieplenia wyni@j gtdwnie
Z emisji CO2 do atmosfery.

» Tylko potowa ankietowanych uwa, ze mazna zmniejsz§ negatywny wptyw
globalnego ocieplenia przez wprowadzenie zrowrimwego rozwoju
gospodarczego i zekszony rozwoj sektora OZE.

» Respondenci korzystag OZE do ogrzewania cieptej wodyytkowej.

* Rynek energetyki stonecznej wg ankietowanych mawiggze szanse
rozwoju w Polsce.

» Spoteczastwo popiera budogvelektrowni gdrowej w Polsce, ale nie chce by
znalazta si ona w pobltiu miejsca ich zamieszkania.

e Strach przed awayii katastrof oraz wplywem EJ na zdrowie bliskich to
gtéwne obawy wréd ankietowanych.

» Wieksza edukacja nie tylko w szkotach przekonatybytexmstwo do
korzystania z OZE.
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ENERGY DEVELOPMENT STUDY REGION OF PODKARPACIE

Summary

The article presents an analysis of energy dewedop has region of Podkarpacie. Showing
the relationship between economic development arda@mental protection. The research work
carried out energy development, surveys responadrdi#ferent ages and education. The aim of
the study was to show that the man knows how issttuation of energy use and the impact of
consumption on the environment. Questions were édismehecking the knowledge of respondents
about renewable energy sources and the relatiossitigties to the nuclear energy. In the article
main and detailed questions were compared. Accgrirconducting a survey people know that
using primitive energy sources is contributing @ tenvironmental decay. A change of these
sources has material meaning to renewable enenggesn After conducting research such re-
quests were protruding, that the society realibed the economic development is contributing to
the environmental pollution, because of that prauyithe energy to the atmosphere harmful dusts
and gasses are being emitted. An interest in lgaatdl the development of the sector of renewa-
ble energy sources is growing. The majority of oggfents are in favor of introducing changes to
the original sources of renewable energy. The issuglobal warming, that results from GO
emission is known to the public. Respondents useeéwable energy sources for heating hot
water. Solar energy market by respondents is niadyldevelopment in Poland. Higher education
not only in schools would have persuaded the publtbe use of renewable energy sources.
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