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REKONSTRUKCJA CZY IMITACJA
DOMU SOKOtA W A NCUCIE

Przedstawiona przebudowa gmachu Towarzystwa Giyrmastgo ,Sokot”
w tancucie jest przyktadem modernizacji obiektu znajdego st w ewidenc;ji
zabytkéw, lecz nie gfego w rejestrze w ndl przepiséw ustawy O ochronie za-
bytkéw i opiece nad zabytkami z 23 lipca 2003 DZ, U. nr 162, poz. 1568
z 17 wrzénia i p&n. zm.). Pomimoze dom ,Sokota” znajdowat siw ewidencji
zabytkéw, to inwestor, positkag sii ekspertyz techniczm, zdecydowat i na
rozebranie obiektu. Trudno zaakceptéwaka decyzg, zwazywszy ze, obiekt
charakteryzowat gidobrym stanem technicznym, o czymiadczyly opracowa-
nia techniczne. Wykonane ekspertyzy wykazuje nadrzdnym problemem
w przebudowie gmachu ,Sokofa” nie byt zty stan t@ckany obiektu, lecz nowa
funkcja, niedostosowana do whiavosci przestrzennych budynku. W efekcie,
opracowane oceny wykazatye przebudowa obiektu w tak dum stopniu jest
ekonomicznie nieuzasadniona. Przeprowadzona madejai domu ,Sokota”
ukazuje znany konflikt wyspujacy przy adaptacji zabytkéw, tzn., pamky for-
ma zabytkows obiektu a now funkcja. Wyskepujace sprzecznigi pomidzy inte-
resami inwestorow a konserwatorami zabytkdw, nigsza kdiczg sic adaptacj
zabytku, w taki sposob aby w jak najmniejszym stopngerowa w zabytkova
struktug. Pomimo,ze w obliczu sprawdzonych i zaawansowanych techyiadh
budowlanych, mdiwe byto opracowanie projektu, ktéry spetnitby wggi
funkcjonalne, przy pozostawieniu waitiowej oryginalnej struktury budynku,
wybrano rozwiazanie, mae uzasadnione ekonomicznie, ale pozgséajv opozy-
cji z obowhzujaca doktrym konserwatorsk Wybudowano nowy obiekt z imita-
Cja, a nie rekonstrukgjszaty zewstrznej elewacji, co w efekcie koowym do-
prowadzito do eliminacji zabytku architektury.

Stowa kluczowe:adaptacja, modernizacja, przebudowa, rekonstrulaciitek-
tura Galicji, zabytek.
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1. Wstep

W postpowaniu konserwatorskim spotykamye s zagadnieniami odbu-
dowy obiektow znajdugych s¢ w spisie zabytkow, lecz nieglych w rejestrze
w mysl przepiséw ustawy O ochronie zabytkdéw i opiece rmadbytkami
z 23 lipca 2003 r. ( Dz. U. nr 162, poz. 1568 anZesnia i p&n. zm.). W wie-
lu przypadkach obiekty, o statusie zabytkow, arigace w ewidenciji zabyt-
kow 53 wytkowane w pierwotnej formie. Zwgwszy fakt,ze ich stan zalicay
mozna do ztego pod wzellem technicznym, gay przetrwaly wiele niesprzyja-
jacych okolicznéci historycznych, to mimo tych okoliczé, reprezentuj
cze$¢ dziedzictwa kulturowego, a w zgaku z tym, naley sie tym obiektom
szczegOlna uwaga i troska o ich zachowanie. Jedmealzywistd¢, a szczegol-
nie realia ekonomiczne, ¢#o g przeciwnikiemtych budynkéw pomimoze
obecne uwarunkowania formalno-prawne i technolbgdowlane umdiwiaja
ich restauraej

Omowiona przebudowa domu ,Sokota” wicaicie jest przykladem mo-
dernizacji i adaptacji cennego obiektu, o waloraaichitektonicznych i warto-
sciach historycznych do nowej funkcji. Gmach Towatzya Gimnastycznego
~S0kOY', ktory byt szczegblnym miejscem w h@ucie, wplywagcym na roz-
woj kulturalno-spoteczny miasta, poddany zostalcpna budowlanym, ktore
zmienity jego zabytkow bryle. Podite dzialania, mage na celu aywienie
budynku, ukazuwj ztozong problematyk zachowania autentyczéwm i tozsamo-
sci historycznej struktury oraz dyskusygjrgrani¢ pomidzy rekonstrukey
i imitacja, na ktos autorzy prags zwrock uwag.

2. Rys historyczny

2.1. Geneza powstania Towarzystwa Gimnastycznegokeb

Budynek Towarzystwa Gimnastycznego Sokét whdiecie wybudowano
w roku 1896, jednak generalne przedstawienie uvkanuen wptywajacych na
caloksztalt obiektu, wymaga cogia st do 1866 roku, do Lwowa. Grupa stu-
dentéw, na czele Zukotynskim i Goltentalem, zakyla wzorem Praskiego
Zrzeszenia Gimnastycznego i Spoteczno - WychowagecZ80okot" prywatne
koto w celu¢wiczen gimnastycznych i szermierki. Z uptywem czasu, gay
czacych przybywato, rozpoegro starania o zalegalizowanie Towarzystwa Gim-
nastycznego. Utworzono komitet organizacyjny, wadkktérego, poza zatg-
cielami, weszli m.in. major Jan Zaptachta, radngsta Lwowa, dr Milleret
oraz Jan Dobrzeski - dyrektor "Gazety Narodowej". Sytuacja politge Ow-
czesnych czasow znago skomplikowata dziatania komitetu. Dopiero inter-
wencja u namiestnika Galicji urdowita zalegalizowanie 7 lutego 1867 roku
Towarzystwa Gimnastycznego we Lwowie. Ogloszenie®&7 roku autonomii
dla obszaru Galicji i Lodomerii, zapagkowato przemiany w obszarach doty-
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czacych gospodarki krajowej, komunikacji, szkolnictivadrowia. W efekcie
umazliwiajac wprowadzanie kolejnych zmian w dziatadnb Towarzystwa
Gimnastycznego, ktére w 1869 roku oficjalnie pegkyjnazwe "Sokot'. Przez
kolejne lata byta to jedyna sokola organizacja. iBapzmiana statutu w 1880
roku, umaliwita powstawanie fili na innych terenach Galidgw. gniazd soko-
lich. Pocatkowo powstata filia w Stanistawowie, ngghie w Krakowie, Tar-
nopolu, Rzeszowie, Strzgwie, Laicucie i innych miastach, by w 1892 roku
osiagnac¢ iloé¢ 46 placowek.?

2.2. Towarzystwo Gimnastyczne Sokot na terenie mitstancuta

Wzorem innych miast, pod koniec 1890 roku, powstalaancucie inicja-
tywa zataenia filii Polskiego Towarzystwa Gimnastycznego K&®. Liczace
zaledwie 32 czionkoéw stowarzyszenie zostato zarej@ane 8 marca 1891
roku. Pierwszym problememrauckiego "Sokota" byto znalezienie odpowied-
niej przestrzeni dowiczen. Dzigki pomocy ks. Zauderera, w pierwszych latach
dziatalngci Towarzystwo Gimnastyczne korzystato z opuszcg@meez au-
striackichzotnierzy plebani. Skromne fundusze, ktérymi dyspealotancucki
"Sokét', nie pozwalaty na die inwestycje. Pogtkowo Zarad ,Sokota” ogra-
niczyt s do zakupu sztandaru i jego uroczystegéwpecenia 29 maja 1892
roku, odktadajc budove wilasnego ,gniazda” do czasu zabrania n¢emych
srodkow?! 2

2.3. Dzieje budynku Towarzystwa Gimnastycznego Sokw tancucie

Budowg gmachu ,Sokota” rozpoero w 1894 roku, uprzednio odkupgj
od hr. Romana Potockiego niedny grunt. Ze wzgldu na ograniczone fundu-
sze Zarzd "Sokofa" zostal zmuszony do podzielenia prac bdaaych na eta-
py. Pierwszy, nie liczc materiatow budowlanych, wyniést 13 tys. zt. Pawie
no go znanemu, lokalnemu budowniczemu Stanistavi@stharskiemt ktory
wykonat plany, a w 1896 roku ukozyt budynek sktadagy sk z sali wraz ze
scen oraz czterech szatni. Budewirontowej, reprezentacyjnej €ci wraz
z pigtrem, ze wzgjdéw finansowych, odtmno w czasie. W przeciwistwie do
owczesnych domoéw ,Sokofa”, daucki obiekt byt surowy i oszedny
w formie architektonicznej.

1 Szul T.J.: Zarys historyczny dziejéw ,Gniazda Sakav tancucie, mpis, [w:] Archiwum
prywatne, £acut 2003.

2 Szul T.J.: Referat z okazji 110 rocznicy powstgBiakota” w taicucie, mpis, [w:] Archiwum
prywatne, Lacut 2001

3 Z zawodu murarz, wigiciel betoniarni, oraz zatonej w 1912 r. firmy »Koncesjonowane Przedsi
biorstwo Budowlane Robét Wodnych ddowych«. Twérca projektéw, oraz budowniczy takitie&-
tow jak willa »Ré&a, szkota ss. Boromeuszek. [...]JCztonek TowarzysBivanastycznego »Sokdt,
prezes Stowarzyszenia Mieszczan »Gwiazda« (1918)1P2] Za wieloletnj dziatalng¢ spotecza
nagrodzony w 1927 r. przyznaniem tytutu Honorowefywatela Miasta tigcuta.” Muzeum Zamek
tancut [dostp: 2 IV 2014 <http:/imww.zamek-lancut.pl/pl/Historia/ZasluzeniDémcuta#StanislawCetnarski
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Ryc.1. Schemat stratygrafii gmachu Towarzystwa Gistycznego ,Sokot” w bigcucie
(autor: T. Huk na podstawie ,Analizy historyczndjadaniami architektonicznyndy’

Fig. 1. Stratigraphic scheme of the "Sokét" gymitasbciety building in tacut. (author: T. Huk
based on "Historical analysis with architecturale@rch")

Kolejna przebudowa pod kierunkiem przetgbrstwa budowlanego Wiady-
stawa Pelca i Stanistawa Rogowskiego miata miepcéatach 1926-1930.
W tym czasie dom ,Sokota” powkszono o bibliotek, czytelne oraz gardero-
be dla czlonkéw Kota Miténikow Sceny.

Ryc.2. Budynek ,Sokota” z figursokota na szczycie obiektu, przed 1939 r. (Fofagee zbio-
réw Dziatu Historii Miasta i Regionu Muzeum-Zamkubhancucie)

Fig.2. The ,Sokot” building with a statue of thédan on the top, before 1939. (Photos from the
collection of The Town and Region History Departmeinthe Castle Museum in haut.

4 Jashska-Malec A., Malec T.: Analiza historyczna z badam architektonicznymi dla budynku
Towarzystwa Gimnastycznego Sokét, przy ul. Sokolaaicucie, mpis, [w:] Archiwum prywat-
ne, Krakéw 2010.
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W czasie Il WojnySwiatowej, w roku 1941, budynek zostat zarekwirowany
przez okupanta. Natomiast w czasach PRL, zdeleyedimo Polskie Towarzy-
stwo Gimnastyczne ,Sokot’, a jego gmach przekset@cna kino ,Znicz”.
Pierwsze zmiany przypadty na rok 1948 i zzeine byly z now funkcja jaka
miat petnt budynek, jednak ograniczylyesiedynie do adaptacji vetrz na cele
kinowe. Kolejny remont i wewgirzna modernizacja domu dawnego ,Sokofa”
w 1957 roku, mialy na celu podniesienie kategoirniakz trzeciej do drugiej.
Wiasciwy remont budynek przeszedt dopiero w 1967 rokuvajace dwa lata
prace ohjty wymiare zniszczonego poszycia dachu, wykonanie izolagepr
ciwwilgociowej wokdt muréw oraz zewitrznych tynkéw na elewacjach wraz
z nowym kolorem. Prace wewtnz obiektu objty catkowita wymiare podtdg,
czesciowg wymiare stolarki okiennej oraz wykonanie kottowni wrazrstala-
Cja centralnego ogrzewania, wentylaepechanicz Czs$¢ stropéw drewnia-
nych zostata wymieniona nelbetowe. Podczas tej modernizacji dobudowano
zespot kabinowy wyposany w nowoczesnaparatug projekcyjrg oraz prze-
prowadzono prace remontowe w sali widowiskowej,zesalni i holu, dzki
czemu kino zaliczono do pierwszej kategorii. Ostaémont przeprowadzono
w 1987 rokur,® 7 8%

2.4. Stan sprzed ostatniej przebudowy

Transformacja ustrojowa w Polsce przyniosta kolggngany w dziejach
gmachu ,Sokota”. Reaktywacja Towarzystwa Gimnastego ,Sokot” w ta-
cucie, ktora odbyta sil wrzenia 1990 roku w sefnrocznig rozpoczcia dzia-
talnosci, umaliwita starania o zwrot mienia i odzyskanie dawneggoiazda”.
W 1995 roku przekazano za symboligziotowke budynek na rzecz Towarzy-
stwa Gimnastycznego ,Sokot”. Niestety wbrew oczekivom nowych wayt-
kownikéw Kierownictwo Miejskiego Domu Kultury wraz opuszczeniem
obiektu zdemontowalo aparagysrojekcyjry i utworzyto nowe ,Kino Gabinet”.
Stara aparatura, pozostawiona w kinie ,Sokét’, oraazliwiata sprostaniu
konkurencji. Zarzad ,Sokota” liczyt, ze zysk ze sprzedgq biletbw umdaliwi
przywrécenie dawnepwietnasci gmachowi. Niestety obiekt przystosowany
wytacznie do funkcji kinowej, wymagagy remontéw, nie przynosit zyskow,
a z kadym rokiem jego utrzymanie pochtaniato corazksze naktady finan-

® Sprawozdanie z czynéa Wydzialu Towarzystwa Gimnastycznego ,Sokot”

w tancucie za rok 1895, s.16, MBP w#aucie, sygn. 208

® Kozaczka M.Zycie kulturalne w Lacucie po drugiej wojnigwiatowej, [w:] Studia i szkice z
dziejéw miasta, red W. Bonusiak, Rzeszow 1997.

" Serkowski I.: Notaty do mego dziennika, 25 X 1896ps BMZt, sygn., R 55.

8 Jashska-Malec A., Malec T.: Analiza historyczna z badari architektonicznymi dla budynku
Towarzystwa Gimnastycznego Sokoét, przy ul. Sokolaacucie, mpis, [w:] Archiwum prywat-
ne, Krakéw 2010

¥ Szul T.J.: Zarys historyczny dziejéw ,Gniazda Sakev tancucie, mpis, [w:] Archiwum
prywatne, £acut 2003.
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Ryc.3. Budynek ,Sokota” po wojnie. Wybito weje od zachodu, nie ma sokotfa na szczycie
budynku. (Fotografie ze zbioréw Dziatu Historii &ita i Regionu Muzeum-Zamku wiaucie)

Fig.3. The ,Sokoft” building after the war. Mintedteance from the west, there is no falcon on
top of the building. (Photos from the collectionTéfe Town and Region History Department of
the Castle Museum in faut

sowe. Wciz niszczejcy budynek sprzedano nowemu inwestorowi z zamiarem
zmiany dotychczas petnionej funkgciji.

Nowy inwestor przej gmach ,Sokota” w stanie wymagaym pilnego
remontu. Murowany, otynkowany obiekt sktadat sidwoch czsci — pictrowej
potnocnej oraz parterowej potudniowej,céziowo podpiwniczonej, w ktorej
zlokalizowana byta kottownia. Dach wielospadowy pak byt blachy. Elewa-
cja zachodnia, po przeprowadzonych modernizacjactyroata funkop wej-
sciowg. W czsci centralnej zachowaty sdwa wefcia wyposaone we wspot-
czesne, dwuskrzydtowe drzwi. W dwepbwej czsci, zlokalizowanej po lewej
stronie od wejcia, znajdowaly si cztery, symetrycznie rozmieszczone otwory
okienne, po dwa na kdg kondygnagj. Na prawo, natomiast trzy oryginalne
otwory okienne oraz dwa niewielkie wspotéaie przemurowane okna. Elewa-
cja frontowa, skierowana na potnoc, z centralnigieszczonym ryzalitem,
z tréjkatnym szczytem, ktory w parterze tworzyt podcienigparte na czterech
filarach, zwigéczona zostata figgrsokota z rozpostartymi skrzydtami. Syme-
trycznie, po obu stronach ryzalitu, znajdowaly Biendy na wysoki& catego
budynku. Wertykalne podziaty na elewacjach zostalgkcentowane pilastrami,
ktére w czsci frontowej dodatkowo posiadaty ptyciny. Horyzoinia dom
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.Sokota” podkrglony byt cokotem, gzymsem preednim oraz zwigczony
gzymsem koronggym. Otwory okienne, ktére nie zostaly przemurowane
wspotczénie, posiadaty profilowane uszakowe obramieniauciém i profi-
lowanymi parapetami. Elewacja potudniowa, jak i la@inia w catéci przemu-
rowana byta wspoétczesnymi otworami okiennymi i dicmymi.

2.5. Ekspertyzy

Pierwsze ekspertyzy stanu technicznego budynkuqfabtkvykonane zo-
staty w 2001 roku. Zlecone zostaty w celu zbadanoaliwosci adaptacji sali
kinowej na gimnastyczn Wykonano dwie odibne dokumentacje. Pierwsza
.Ekspertyza techniczna konstrukcji sali kinowej udignku ,Sokota” w Lacu-
cie” opracowana w oparciu o wjzJokalma, miejscowe odkrywki, pomiary
i obliczenia statyczne, dala podstado stwierdzeniaze ,stan techniczny kon-
strukcji stropu stalowo-drewnianego nachddhows jest dobry” Istnieje zapas
0 nasnasci stropu, natomiast przekroczone zostaty dopuszeazgecia. Ozna-
cza to,ze z uwagi na konstrukgstropu sala me by bezpiecznie tytkowana.
Ponadto w operacie podangze ,wiezba dachowa drewniana jest w dobrym
stanie technicznym. Nalg systematycznie kontrolowastan pokrycia dacho-
wego aby nie doggi¢ do zamakania wkby i stropu™. Ostatecznie zapisano
konkluzje ze, ,pod wzgétdem konstrukcyjnym analizowana sala kinowa nadaje
sie do adaptacji na szkajreale gimnastyczy a przedsiwziecie takie jest uza-
sadnione techniczne i ekonomiczrife’Podobne wnioski wysgnat Czestaw
Trela w ,,Opinii mykologiczno-budowlanej” po aglzinach budynku, dokona-
niu miejscowych odkrywek i obliczeniach statycznyCcenit stan techniczny
sali kinowej na dobry, uprzednio wykonaj,obliczenia sprawdzage dachu,
stropu oraz rozeznanie mykologicziie’Kolejna ,Ekspertyza konstrukcyjno-
budowlana” wykonana w 2008 roku przez A. Szluza Pidchd* miat na celu
okreslenie maliwosci rozbudowy i zmiany funkcji w aspekcie techniceny
i ekonomicznym. Wnioski phyace z tej ekspertyzy byly sprzeczne z poprzed-
nimi. Stwierdzono,ze ze wzgtdu na niezadawalgy stan elementéw kon-
strukcyjnych, ewentualna dalsza eksploatacja doBukgta”, w jakimkolwiek
charakterze, zagrataby zdrowiu zyciu przebywajcych w nim oséb.

Ponadto ,oceniagc maliwos¢ i uwarunkowania remontu przedmiotowego
budynku i zmiany jego sposobtytkowania (np. jako hotel) stwierdznalezy,

10'Schab S.: Ekspertyza techniczna konstrukeji Satiwej w budynku ,Sokota” w tacucie, ul.
Sokota, mpis, [w:] Archiwum prywatne, Rzeszéw 2001.

" Tanve,

2 Tanve,

13 Trela C.: Opinia mykologiczno-budowlana dotyca sali kinowej budynku Sokota wraz z wy-
cery szacunkow przewidywanych robo6t remontowo — adaptacyjnychazamych z ewentuajn
zmiamy jej uzytkowania na sglgimnastycza, mpis, [w] Archiwum prywatne, Rzeszéw 2001.

14 szluz A., Pilch D.: Ekspertyza konstrukcyjno-budmwa, mpis, [w:] Archiwum prywatne,
Rzeszow 2008.
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ze o ile czsé dwukondygnacyjpn mana w miae tatwo dostosowado nowej
funkcji to czsé, w ktérej znajdowata sisala kinowa zaréwno z technicznego
jaki i ekonomicznego punktu widzenia do tegmi nadaje.™

Wszelkie préby ratowania ktéregokolwiek z elementiwdynku dla auto-
réw tej ekspertyzy byly ocenione jako trudne technie, a zarazem kosztowne
— Jinnymi stowy osagnicty efekt bytby niewspétmierny do poniesionych na-
kladow™®. Zalecenia plysce z tej ekspertyzy jednoznacznie wskazywady,
zmiana sposobuzytkowania budynku ddzie wizala s¢ z rozbiérk domu
»Sokota”. Opinia ta stala sipodstaws do wykonania projektu budowlanego,
ktory zaktadat demontaobiektu. Budynek dawnego ,Sokota” znajdowat si
jednak w spisie zabytkdw co swalo s¢ z uzgodnieniem projektu w Woje-
wodzkim Urzdzie Ochrony Zabytkéw w Przeriy. Konserwator nakazat
zachowa i zaadoptowé& do nowej funkcji czs¢ frontowa (ryzalit) od strony
ulicy Sokofa. Niestety, prowadzony sposob rozbidokidynku spowodowat
konieczné¢ sporadzenia anekst do ekspertyzy z 2008 roku, w ktérej wska-
zano,ze niezabezpieczony ryzalit mogtby zagxabezpieczastwu wytkowni-
kow dziatki i mogtoby daj¢ do katastrofy budowlanej spowodowanej zawale-
niem sg pozostawionycKcian. Ponadto, autorzy aneksu stwierdzii,elemen-
ty dawnego domu ,Sokota” byly w na tyle w ztym serze ,nie istniej nawet
techniczne maiwosci ich pozostawienia i wykorzystania w projektowgne
budowie hotelu™. Ostatecznie, za zgattonserwatora zabytkéw, ktory nakazat
zrekonstruowa frontowg cze$¢ elewaciji, catkowicie rozebrano gmach ,Soko-
fa”.

2.6. Nowa funkcja nowy budynek

Z formalnego punktu widzenia zrealizowane zamigeednwestycyjne
mozna okréli¢ jako rozbudow, nadbudow i przebudow dawnego kina ,So-
kot na hotel wraz z restauracjPod wzgédem za zachowania struktur mate-
rialnych, dawny-historyczny gmach zostat rozebramyy jego miejsce wybu-
dowano now kubatue, ktéra stanowi mniej lub bardziej poprawne odzwieer
dlenie, jedynie w olgbie elewacji frontowej, domu ,Sokota”. Powierzconi
wo, obiekt zostat powkszony ponad dwukrotnie, w rzucie natomiast, riet
obrysu elewac;ji frontowej, zmienitgscatkowicie. W efekcie kicowym elewa-
cja frontowa jest wtpliwa imitacjg frontonu historycznego gmachu, pozostata
cze$¢ jest nowym obiektem.

5 Tanve,

% Tanve,

17 Szluz A., Rzepka S.: Aneks do ekspertyzy konstrimapudowlanej z wrzmia 2011 roku,
Rzeszéw, 2011
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3. WhnioskKi

Generalna przebudowa i rozbudowa dawnego domuaq}8blest przy-
kladem dziata, ktére juz na poziomie projektowym negupotrzely zachowy-
wania w najwgkszym maliwym zakresie dobro kultury. Pomimee budynek
znajdowat s§ w spisie zabytkdéw, co wikalo st z koniecznéciag uzgodnienia
projektu z Wojewddzkim Konserwatorem Zabytkow, tawestor, positkujc
si¢ ekspertyz techniczi, zdecydowat gi na rozebranie dawnego domu ,Soko-
ta”. Trudno zaakceptowdaks decyzjp, tym bardziejze obiekt charakteryzowat
sie dobrym stanem technicznym, na co wskazywaly irpracowania technicz-
ne. Cle¢ wprowadzenia nowego programu funkcjonalnego deldbj wbrew
jego maliwosciom kubaturowym i konstrukcyjnym, przystonita akpaiema-
terialny — symbol ruchu spotecznego budejgo tasamdéé narodovy i goto-
wos¢ do walki z zaborcami, a ngphie czynnie dziatapego w obronie odzy-
skanej niepodlegfei i granic mtodego Hestwa Polskiego. Wykonane eksper-
tyzy wykazuj, ze nadrednym problemem w przebudowie gmachu ,Sokota”
nie byt zty stan techniczny obiektu, lecz nowa ftjak niedostosowana do 1o
liwosci przestrzennych budynku. Pojawit sinany konflikt wys¢pujacy przy
adaptacji zabytkéw, tzn., poedizy formy zabytkowg obiektu a now funkcija.
Réwniez opracowane oceny podtkem finansowym wykazalye przebudowa
obiektu w tak diaym stopniu jest ekonomicznie nieuzasadniona. Tatmist
ocena mee nie mij& sie z prawd. Jednak na plan pierwszy wysuwa pyta-
nie, czy w przypadku obiektu o takiej randze, ktbyy swiadectwem dziedzic-
twa kulturowego i téssamaci narodowej, nie naiy go uszanowai zaadapto-
wac¢ w taki sposob, by w jak najmniejszym stopniu iroyex w zabytkove
tkanke? Z drugiej strony, przyjmug¢ idec zachowania zabytkowej architektury
oraz dopuszczgg mazliwosé rozbudowy, przy dzisiejszych, zaawansowanych
technologiach budowlanych, miwe byto opracowanie projektu, ktéry spetnit-
by wymogi funkcjonalne, pozostawdaj wartgciowa oryginalry struktue
budynku. Nie wykluczajtego przecig przeprowadzone ekspertyzy lecz wska-
zuja na wysokie koszty realizacji takiego rozwania. Wybrano drag ktora
zakfadatla wyburzenie starego gmachu i ponownrgcaave jego odtworzenie
Z budowg nowej kubatury, z mifa dostosowania do nowej funkcji. Rozza-
nie to, mae uzasadnione ekonomicznie, pozostaje w opozych@vigzujaca
obecnie doktrysm konserwatorsk Wybudowano nowy obiekt przyjmyg imi-
taci, a nie rekonstrukejszaty zewetrznej elewacji, co w efekcie koowym
doprowadzito do eliminacji zabytku architektury. m&ekwengj takiego post-
powania, powinno by teraz skréenie z ewidencji zabytkow bytego domu
~Sokota” w Lancucie. Omowiony proces inwestycyjny natezakwalifikowa
do dziata& pozakonserwatorskictl. Przeanalizowane dziatania przyktadem

19 Gosztyta M, Pasztor P.: Konserwacja i ochrona oy architektury, Wydanie 1, Rzeszéw
2013, s.27-35.
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usuwania architektury dokumenjogj dam epolke i zastpowania oryginalnej
architektury imitagj.

¢

’ fT I

iﬂlr

Ryc.4. Budynek ,Sokota” po przebudowie — stan igtuig 2014r. (autor: T. Huk)
Fig.4. The ,Sokot” building after rebuild - currestiate - year 2014 (author: T. Huk)
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RECONSTRUCTION OR JUST AN IMITATION OF THE "SOKOL"
GYMNASTIC SOCIETY BUILDING IN tA NCUT

Summary

Presented in the article reconstruction of theieglibf the "Sokdt" Gymnastic Society in
tancut is an example of modernization of a buildingnfrthe List of Historic Monuments
though not registered - under thaw on the protection and conservation of monument23
June 2003 [Journal of Laws no. 162.1568 of 17 3eipte as amended] in the Register of His-
toric Monuments. Although, the edifice was on thst lof Historic Monuments, the investor -
recourse to technical expertise - have led to @ésalition. The building in fact - according to
technical documents - was still in a good conditidance, it is difficult to accept the decisidn o
the investor. As the expert evaluations revealperriding issue of the alteration was not the
poor technical condition of the building but itsan&inction, yet not adapted to its spatial possi-
bilities. As a result, according to the above nwmid expertise, reconstruction in such a large
degree seemed unprofitable. The modernizationezhout over the edifice of th&Sokét" Gym-
nastic Society presents the widespread confliaiceming monuments conversion, i.e. between
their historic forms and new functions. Due to ttwenmon conflicts of interests that occur be-
tween the investors and conservators, the reductianterference in historic structure of con-
verted buildings becomes irrelevant. Although, @duld have been possible to develop a project
meeting all the functional requirements — due ® dhcess to proven and advanced construction
technologies — maintaining simultaneously the Maleisoriginal structure of the building, the
chosen solution — yet economically viable — remainedds with the current doctrine of conser-
vation. So finally, there is a completely new bintgiwith an imitation instead of reconstruction
of the exterior facade, eventually resulting imfiation of the architectural monument.

Keywords: conversion, modernization, alteration, reconstomctGalician architecture, monu-
ment.
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